LUDWIGSBURG

PROTOKOLLAUSZUG
zum
AUSSCHUSS FUR BAUEN, TECHNIK UND UMWELT

am Donnerstag, 11.03.2010

OFFENTLICH

TOP 1 Luftreinhalte-/Larmaktionsplan Ludwigsburg
- MUndlicher Zwischenbericht zum
Bundesforschungsvorhaben zur Minderung von
Larm- und Abgasbelastungen - anlasslich einer
Arbeitstagung in Ludwigsburg - durch das
Planungsbiro Richter-Richard

Beratungsverlauf:

Herr Richard (Planungsblro Richter-Richard Aachen/Berlin) stellt anhand einer power point
Prasentation die Ergebnisse einer Studie Uber die Wirksamkeit und Effizienz kommunaler
MaBnahmen zur Einhaltung der EG-Luftqualitdts- und Umgebungslarmrichtlinie vor. Er betont
immer wieder, dass einzelne MaBnahmen den Feinstaubwert (PM10) und Stickstoffwert (NO2) nur
in Kombination oder in MaBnahmenpaketen effektiv verringern kénnten.

Die Auswertung der MARLIS Datenbank habe ergeben, dass von 1.404 EinzelmaBnahmen
lediglich 8 MaBnahmen zu einer sehr hohen PM1o Minderung und 20 zu einer sehr hohen NO2
Minderung fuhrten. Als MaBnahmen mit sehr hoher und hoher Minderungswirkung stellt er
Ortsumfahrungen, Netzwerkergdnzungen, Verkehrsbeschrankungen und Fahrverbote flir schwere
Lkws vor, mit mittlerer Minderungswirkung Verkehrslagerung/- biindelung,
Entgelte/Verkehrsleitsysteme und Umweltzonen an. Er empfehle bei Einfihrung von MaBnahmen
sich hauptsachlich auf den NO2 Bereich zu konzentrieren. Haufig stelle sich dabei ein
Mitnahmeeffekt fir den PM1o Bereich ein. Anhand des Fallbeispieles Ludwigsburg stelle er fest,
dass die Einfihrung Tempo 30km/h auf HauptverkehrsstraBen als EinzelmaBnahme nicht genlige
um die Schadstoffbelastungen ausreichend zu reduzieren. Als weiteres Fallbeispiel geht er auf
eine Ortsumfahrung in Eglosheim ein. Dabei hatte die Variante A10 — B4 mit einer neuen BAB
Anschlussstelle , LB-Mitte“ und 10-streifiger A 81 von LM-Nord bis LB-Mitte die hdchste Wirkung.
Er hebt hervor, dass die Auswirkungen auch kleiner MaBnhahmen nicht unterschatzt werden
dirften und wichtig seien. Als Planungsempfehlung hebt er neben abgestimmten
MaBnahmenpaketen, der Nutzung von Synergieeffekten und MaBnahmen im Guterverkehr die
Push- und Pulleffekte hervor, wonach den Birgern nicht nur Angebote gemacht werden, sondern
diese auch moglicherweise zwangsweise durchgesetzt werden sollten. In diesem Zusammenhang
warnt er vor Ausnahme- und Sonderregelungen in zu groBem Umfang. AnschlieBend stellt er drei
modellhafte Beispiele von MaBnahmenpaketen und deren mogliche Auswirkungen auf den
Verkehr vor. Als mégliche MaBnahmen zur Schadstoffminderung durch Lkw-Verkehr nennt er die
Reduzierung des Schadstoffaustausches von Lkws und INfz, die Beschleunigung des
Flottenaustausches durch entsprechende Anreize, groBraumige Lkw-Fahrverbote und die
Optimierung des innerstadtischen Lieferverkehrs. Als groBes Problem sehe er die
unterschiedlichen Zustéandigkeiten bei der Regierung und den Gemeinden, sowie die Koordination
bei der Einfihrung von MaBnahmen. Untersuchungen héatten ergeben, dass die meisten
MaBnahmen zur Schadstoffminderung auch positive Auswirkungen auf die Larmminderung hatten.
Dazu stellt er eine Tabelle einzelner MaBnahmen zur Schadstoffreduzierung mit deren
Auswirkungen auf den Larm vor. Um Kosten und Beteiligungsverfahren zu dezimieren, misse
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man die Auswirkungen der LuftreinhaltemaBnahmen und die L&rmminderung integriert sehen. Bei
der Planung von MaBnahmen sei es unerlasslich vor Ort zu prifen, welche MaBnahmen
tatsachlich realisierbar seien und Sinn machten um anschlieBend Plane fur die jeweilige Stadt und
StraBBe individuell anfertigen zu kénnen. Die Umweltplanung musse als Daueraufgabe gesehen
werden. Herr Richard nennt anstehende Aufgaben im Zeitrahmen 2010 bis 2025. Die Gemeinden
mussten sich so frih wie moglich auf die bevorstehenden Aufgaben wie beispielsweise die
Erhebung und Bereitstellung von Daten, Plausibilitatskontrollen, die Aufstellung eines
Larmaktionsplanes in fachlicher und personeller Hinsicht einstellen.

Stadtrat Noz fragt nach den Auswirkungen der von Herrn Richard vorgestellten Aspekte und
MaBnahmen und duBert gleichzeitig Bedenken hinsichtlich Akzeptanz bei den Blrgern bei
Einfuhrung von beschriebenen MaBnahmen und Zusatzkosten fur die Wirtschaft.

Herr Richard flhrt an, es gehe darum den Verkehr intelligent unter dem Aspekt Umwelt zu
organisieren. Dabei musse intelligent, integriert und abgestimmt zwischen den einzelnen Ressorts
gearbeitet werden, um Synergieeffekte nutzen zu kdnnen. Es musse gepruft werden, was an
genannten MaBnahmen fur die Stadt Ludwigsburg passe.

Stadtrat Griesmaier regt an auch den Faktor Zeit und technische Verdnderungen einzubeziehen.
Einige VerkehrsmaBnahmen kdnnten erst in Jahrzehnten realisiert werden. Dann sei die heutige
Technik bereits Uberholt und nennt das Beispiel Umgehung und Gasauto. Fraglich sei bei einer
entsprechenden technischen Entwicklung, ob noch groe MaBnahmen zu Luft- und
Larmschutzminderung noétig werden.

Stadtrat Glasbrenner sieht als einzig greifende MaBnahme flur Ludwigsburg Umfahrungen. Das
Hauptproblem dabei seien die unterschiedlichen Zustéandigkeiten.

Herr Richard merkt zur UmgehungsstraBe Eglosheim an, selbst wenn die technische Entwicklung
so ware, dass aus Luftreinhaltegesichtspunkten keine Umgehung mehr notwendig wéare, blieben
doch Aspekte wie Verkehrssicherheit, Ortsentwicklungsmoglichkeiten, die fir eine Umgehung
sprachen.

Stadtratin Burkhardt merkt an, sie gehe davon aus, dass die gleichberechtigte Férderung aller
Verkehrsarten, ob umweltfreundlich oder Individualverkehr in den genannten intelligenten
Verkehrslésungen beinhaltet seien.

Stadtrat Gericke fragt Herr Richard nach Einschatzung einer cargo tram fUr Ludwigsburg
hinsichtlich der Planung einer Stadtbahntrasse quer von Ost nach West, die an einem zukUnftigen
Speditionsstandort vorbeifihre.

Herr Richard betont, er habe in seinem Vortrag einen StrauB3 von MaBnahmen aufgezeigt,
allerdings nicht auf Ludwigsburg konkret zugeschnittene Ratschlage gemacht.

Stadtrat Haag nennt als Kerninhalt des Vortrages die Bindelung und Vernetzung von MaBnahmen
und nur so kdnne man zum Ziel kommen. Er merkt an, dass aufgrund der schlechten
Wirtschaftslage Prognosen Uber die Entwicklung des Guterverkehrs sehr problematisch seien.

Herr Richard nennt Beispiele flr verschiedene Blindelungs- und Verknipfungsmadglichkeiten und
weist die Mdoglichkeit auf, die LA&rm- und Luftreinhaltung als stddtebaulichen Missstand zu sehen.
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TOP 2 STEP Neckarweihingen Vorl.Nr. 085/10
Ausbau der FahrstraBe im Rahmen Sanierung
Ortsmitte
- Baubeschluss

Beschluss:

Die FahrstraBe, als MaBnahme im Zuge der Sanierung Ortsmitte Neckarweihingen, wird auf der
Grundlage der Uberarbeiteten Entwurfsplanung des Fachbereichs Tiefbau und Grinflachen vom
24.02.2010 umgestaltet.

Die Gesamtkosten der MaBnahme belaufen sich auf ca. 180.000,-- € (inkl. MWSt.)

Abstimmungsergebnis:

Die Abstimmung erfolgt offen.

Der Beschluss wird mit 12 Ja-Stimmen, 2 Nein-Stimmen und O Enthaltungen mehrheitlich
angenommen.

Beratungsverlauf:

Herr Kohler (FB Tiefbau) geht anhand eines Lageplanes auf die Planungshistorie der FahrstraBe,
sowie unterschiedliche Breite des Gehweges, die Beleuchtung und Parkmoglichkeiten ein. Die
vorliegende Planung sei mit den Anwohnern abgestimmt und werde so akzeptiert. Die Anregung
der Anwohner den Gehweg an der Einmundung zur HauptstraBe zu asphaltieren, sei in die
Planung aufgenommen worden. Die Finanzierung der nétigen Kanalerneuerung kdénne aus Mitteln
der Stadtebauférderung bestritten werden. Stimme der Ausschuss fur Bildung, Sport und Soziales
in der heutigen Sitzung dem Beschlussvorschlag Nr. 085/10 zu, erfolge die Ausschreibung und im
Sommer die Durchfiihrung der MaBnahmen.

Stadtrat Rebholz kann sich vorstellen, dass sich die Mehrkosten fir eine Beleuchtung nach dem
Fassadenkonzept Uber mehrere Jahre amortisieren wirden. Nutzer des Gebdudes Fahrstr. 6b
hatten Zweifel angemeldet, ob die geplante Beleuchtung auf der Sitdseite fur dieses Gebaude
ausreiche und bittet Herrn Kohler dies vor Ort zu prifen, was dieser zusagt.

Stadtrat Juranek wundert sich Uber den groBen Kostenunterschied bei den
Beleuchtungskonzepten Mast/Fassade und, dass die urspringlich geplante Mischverkehrsflache
bei der Anwohnerschaft nicht durchgesetzt werden konnte.

Stadtratin SchiBler sieht den Ausbau der FahrstraBe bei der aktuellen Haushaltslage nicht als
obere Prioritat. Sie stimme der Vorlage nicht zu und regt gleichzeitig an, die Mittel fir andere
Vorhaben in Neckarweihingen wie beispielsweise das Jugendcafe zu verwenden.

Stadtrat Haag stellt fest, das Projekt sei lange geplant worden und nach der vorliegenden
Zuschusssituation sollte die Sanierung durchgefthrt werden. Leider korrespondiere nach der
jetzigen Planung die begradigte StraBenfihrung nicht mit den Gebaudestellungen. Den Winschen
der Anwohner solle aber Rechnung getragen werden.

Stadtratin Burkhardt fordert in der ndchsten Vorlage zu diesem Thema einen Vergleich der Kosten
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der Mastbeleuchtung und der Fassadenstrahler inklusive Folgekosten.

Auf Nachfrage von BM Schmid teilen Mitglieder des Stadtteilausschusses Neckarweihingen mit,
sie kbnnten dem Beschlussvorschlag folgen. Die Anwohner seien ebenfalls einverstanden. Diese
hatten zwar bedauert, dass aus dem Fassadenbeleuchtungskonzept nichts geworden sei und
hatten sich auf die Begriindung der Verwaltung verlassen.

Herr Kohler beurteilt die Fassadenbeleuchtung als grundsatzlich positiv. Die Kosten seien im
Vergleich zur Mastbeleuchtung hdéher, weil die Stromleitungen in und an den Gebauden verlegt
werden mussten, was teilweise schwierig durchflhrbar sei. Die Masten seien eher ginstig und
wirden in der Regel vom EVU Ubernommen. Die Beleuchtungskérper flr Fassaden seien teurer
als der jetzt gewahlte Standardbeleuchtungskorper. Die Beleuchtungsplanung fur die Fahrstrale
sei mit dem Blro Hagele abgestimmt worden. Aufgrund der Kostensituation und der
Haushaltslage biete sich hier eine Fassadenbeleuchtung nicht an. Man werde aber in kinftigen
Fallen prifen, ob eine Fassadenbeleuchtung gegenlber einer Mastbeleuchtung vorteilhafter wére.

AnschlieBend stellt BM Schmid die Vorl.Nr. 085/10 zur Abstimmung.

TOP 3 Bebauungsplan "Neckarterrasse" Nr. 113/21 in Vorl.Nr. 089/10
Ludwigsburg-Neckarweihingen
- Entwurfs- und Offenlegungsbeschluss
(Vorberatung)

Beschluss:

l. Nach Abwéagung der privaten
und offentlichen Belange gegeneinander

und untereinander werden aufgrund von (‘\ ~X
§ 2 Baugesetzbuch (BauGB) und § 74 \\aEr”
Landesbauordnung (LBO) in Verbindung PV (\
mit § 4 Gemeindeordnung (GemO) /’ \
entsprechend dem Antrag des /f'\.\,’j" Y
Blrgermeisteramtes (Fachbereich ’/ o o 2
Stadtplanung und Vermessung) vom e ,,f
25.02.2010 der Bebauungsplan /2 P
.Neckarterrasse“ Nr. 113/21 in / - g A
Ludwigsburg-Neckarweihingen ’ @ F /
und die ortlichen Bauvorschriften als ’ 4 ﬁg ’?//
Entwurf beschlossen. \ @ﬁ%% 7/ -&
‘:_l / I\
“'“’ Slll‘l!teuﬂﬂgm 1_\\-' ,’ S N /
B h m aiF -

Der Geltungsbereich wird im
Wesentlichen begrenzt durch die
LandesstraBe L 1100, dem Friedhof
Scholppenacker samt seiner langfristig
vorgesehenen zweiten Ausbaustufe
sowie dem Wohngebiet an
SpitzackerstraBe und Sudetenring.
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MafBgebend ist der
Bebauungsplanentwurf des
Fachbereiches Stadtplanung und
Vermessung vom 25.02.2010,
bestehend aus dem Lageplan mit
Textteil und die Begriindung vom
25.02.2010.

[I.  Die Verwaltung wird beauftragt, die
Stellungnahmen der Behdrden und
sonstigen Trager offentlicher Belange
gemaB § 4 Abs. 2 BauGB einzuholen.
Die offentliche Auslegung gemaB § 3
Abs. 2 BauGB soll nach Unterschrift
aller Umlegungsbeteiligten
durchgefuhrt werden.

Abstimmungsergebnis:

Die Abstimmung erfolgt offen.

Der Beschluss wird mit 10 Ja-Stimmen, 3 Nein-Stimmen und 1 Enthaltung mehrheitlich
angenommen.

Der Beschluss erfolgt als Empfehlung an den Gemeinderat.

Beratungsverlauf:

BM Schmid nimmt Stellung zu einem Brief vom 3.3.2010 der von der Blrgerinitiative zum
Bebauungsplan ,Neckarterrasse” an die Presse, die Mitglieder des Ausschusses fur Bauen,
Technik und Umwelt und den Stadtteilausschuss Neckarweihingen versandt wurde. Darin werde
ihm Wortbruch vorgeworfen, was so nicht stimme. Er sei dartber ziemlich erbost und bekraftigt, er
habe nie eine Zusage gemacht, dass die Einmindung zur L1100 entsprechend dem
Bebauungsplan von 1990 gemacht werde. Er habe lediglich festgestellt, dass die Einmindung
bereits 1990 an dieser Stelle geplant gewesen sei und aus seiner Sicht die Differenz zwischen der
jetzigen und damaligen Planung nicht so gravierend sei, die Verwaltung wolle prtfen, ob der
stadtebauliche Entwurf entsprechend angepasst werden kdnne. Die Verwaltung habe aber bereits
in der Sitzung des Ausschusses fur Bauen, Technik und Umwelt am 3.12.2009 anhand von
Alternativplanungen deutlich gemacht, dass sie dies nicht fir sinnvoll halte. Er sei auch deshalb
Uber den Inhalt des Briefes verwundert, weil am 10.2 ein konstruktives Gesprach mit dem
Stadtteilausschuss stattgefunden habe, und er damals schon mitgeteilt habe, dass die Verwaltung
die Planung in der Vorl.Nr. 089/10 heute dem Ausschuss fur Bauen, Technik und Umwelt zur
Entscheidung vorlegen werde. Wenn man nach einem gemeinsamen Kompromiss suche, misse
klar sein, dass nicht alle Interessen durchgesetzt werden kénnten. Er baue weiterhin auf einen
fairen Umgang miteinander, was bisher eigentlich auch der Fall gewesen sei.

Herr Wilczek (FB Stadtplanung und Vermessung) geht kurz auf die Planungsentwicklung des
Bebauungsplanes ,,Neckarterrasse” ein. Die Verwaltung habe zur Larmproblematik durch die
L1100 zwischenzeitlich vier mdgliche Varianten zum Larmschutz untersucht und habe sich unter
Einbeziehung der stddtebaulichen Vertretbarkeit, den Praferenzen der Anwohner und
entstehenden Mehrkosten fir die Variante 4 entschieden. Danach soll auf den bestehenden Wall
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ein weiterer Wall aufgeschuttet und darauf eine Gabionenmauer in erforderlicher Hohe gebaut
werden. Diese Wand sei im Bereich des Gebdudes 5 knapp 1,60m hoch. Im Bereich des
Retentionsbeckens sei der Wall niedriger und die Mauer etwa 3,20m hoch, was an dieser Stelle als
vertretbar angesehen werde. Herr Wilczek macht dies anhand von Querschnittszeichnungen
deutlich. AnschlieBend weist er auf eine Querungsstelle mit Mittelinsel an der Einmindung des
FuB- und Radweges in die Neue HauptstraBBe hin. Hierdurch kénne die Querungssituation
verbessert und eine Geschwindigkeitsdampfung erreicht werden. Gleichzeitig werde dadurch die
Eingangssituation in das Wohngebiet betont.

Stadtrat Rebholz bekréaftigt die Aussage von BM Schmid zu dem Schreiben vom 3.3.2010. Ferner
sei der von den Anliegern geforderte Abstand von 70m zum Nordknoten nicht realisierbar und
eine weitere zeitliche Verzégerung der Planung sei fir den Stadtteil nicht mehr zu rechtfertigen.

Stadtrat Juranek bezeichnet die vorliegende Planung als hervorragend, insbesondere aus
stadtebaulicher Sicht und in Bezug auf den Larmschutz zur L1100.

Stadtrat Glasbrenner merkt an, die Kosten entwickelten sich immer weiter und regt an vor der
Abstimmung Uber die Vorl.Nr. 089/10 den Stadtteilausschuss Neckarweihingen zu horen.

Stadtrat Gericke teilt mit, die Fraktion Bundnis 90/Die Grliinen kdnnten der ErschlieBung dieses
Wohngebietes grundsatzlich nicht zustimmen und fuhrt dazu auch Zitate von
Landesumweltministerin Gonner (ber steigenden Flachenverbrauch, nachhaltige Siedlungspolitik
und Brachflachenkataster an. Er denke aber, dass mit der vorliegenden Planung das beste
staddtebauliche Konzept ausgewahlt worden sei und flhrt dazu die Situation an der LandesstraBBe
und die EinmUndung des Nordknotens an. Zum Einzelhandelsstandort héatte er sich eine
intensivere Diskussion im Gremium gewd(inscht.

Stadtrat Haag sieht die Beschlussfassung Uber den Bebauungsplan als auBerordentlich notwendig
um eine Weiterentwicklung in Neckarweihingen nicht zu behindern. Durch Berechnungen sei
nachgewiesen, dass die Grenzwerte an den neuralgischen Punkten eingehalten werden, und er
halte die aktuelle Planung als eine gute Basis flr dieses Baugebiet.

Stadtratin Burkhardt stellt fest, kein Bebauungsplan dirfe zu gravierenden Nachteilen der Blrger
fahren. AnschlieBend stellt sie Fragen zu Interessen im Bereich Abstand Nordknoten,
Verkehrszahlen, Larm- und Schadstoffgutachten, die von Herrn Wilczek und BM Schmid im
Sitzungsverlauf beantwortet werden.

BM Schmid betont, dass sich der bisherige Planung- und Abstimmungsprozess auBerhalb eines
Aufstellungsverfahrens nach dem Baurecht bewege. Eine Diskussion Uber Gutachten solle erst im
Rahmen des Beteiligungsverfahrens nach dem BauGB erfolgen, bei dem sich alle Betroffenen
auBern kénnten.

Herr Riedhammer (Wistenrot Haus- und Stadtebau) teilt mit, die Wistenrot Haus- und Stadtebau
sei MaBnahmen- und ErschlieBungstrager fur dieses Projekt. Es seien mit allen 23, auBer einem
Eigentimer konstruktive Gesprache gefihrt worden. Alle hatten eine Bereitschaftserklarung
unterschrieben. Man erwarte die Ruckmeldungen, ob die jeweiligen Eigentlimer eine
Grundstickszuteilung, oder eine Abfindung wollen bis Ende Marz.

Stadtrat Noz zweifelt an der Rentabilitat des Baugebietes fur die Stadt Ludwigsburg und fragt nach
der Hohe der bisher kalkulierten ErschlieBungskosten.

Herr Riedhammer eroértert die Zusammensetzung der ErschlieBungskosten, die jetzt bei 177,-
€/gm lagen.

BM Schmid fuhrt aus, die ErschlieBungskosten seien noch in keinem Baugebiet so hoch gewesen.
Uber die Hbhe einer Rendite kdnne man noch keine Aussagen machen, da diese von
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verschiedenen Faktoren abhange.

Herr Braumann (Stadtteilausschuss Neckarweihingen) sieht in der vorliegenden Planung die
Anliegen und Anregungen der Blrger aus den letzten Jahren gut eingearbeitet und bittet das
Gremium der Beschlussvorlage zuzustimmen. Die Aussagen im genannten Anliegerschreiben vom
3.3.2010 bezeichne er als unverschamt.

Herr Buchhalter (Stadtteilausschuss Neckarweihingen) sagt, Ziel sei es bei der friihzeitigen
Blrgerbeteiligung gewesen eine Einigung zu erzielen, um beim offiziellen Beteiligungsverfahren
keine Einwadnde zu erhalten. Er habe den Eindruck, dass dieses Ziel nicht erreicht werden konnte.
Hinsichtlich einer vernetzten Denkweise im Larm- und Emmissionsschutzbereich sei es richtig und
wirtschaftlich flr diesen Bereich eine bestmogliche Lésung zu finden, bevor man etwas baue und
spater nicht mehr riickgdngig machen kénne.

BM Schmid verweist auf den Beschlussvorschlag und zitiert die Passage ,nach Abwagung der
privaten und 6ffentlichen Belange gegeneinander und untereinander.” Er betont, dass in diesem
Stadium jeder die Moglichkeit habe seine Belange nochmals schriftlich und formal kundzutun. Es
habe vier Forderungen der Anlieger gegeben, wovon aus seiner Sicht drei erflllt worden seien. Der
Forderung die Achse der Einmindung zu verschieben, habe man nur um 3m nachkommen
kdnnen, weil die Nachteile seitens der ¢ffentlichen Belange wie beispielsweise
Grundstlckszuschnitte, Bebaubarkeit und Aussehen des Baugebietes sonst schwerer gewogen
hatten.

AnschlieBend stellt BM Schmid die Vorl.Nr. 089/10 zur Abstimmung.

Stadtrat Glasbrenner geht auf die Zusammensetzung des bisher kalkulierten
ErschlieBungsbeitrages von 177,-€ ein und nennt die Einrechnung des StraBenbaus und die
Kosten fur den Bereich Freianlagen ursachlich fur die Gberdurchschnittlichen Héhe im Vergleich
zu anderen stadtischen Baugebieten. Er rege dringend an, zu versuchen die Kosten durch
sinnvolle Einsparungen zu reduzieren. Diesbezlglich spricht er die finanzielle Attraktivitat der
Baugrundstlcke fur die Verkdufer, Kaufer und die Stadtverwaltung an.

BM Schmid sagt zu diese Aufgabe auch im Sinne der Grundstlickseigentimer aufzunehmen. Er
hoffe, dass aufgrund der konjunkturellen Lage im Baubereich und Ausschreibungen die Kosten

bei der Endkalkulation unter den 177,-€/gm liegen und fuhrt das Baugebiet in Poppenweiler als
Beispiel an.

TOP 4 Betrieb der stadtischen Brunnen Vorl.Nr. 081/10
Einsparungsbeschluss tUber Betriebszeiten 2010

Beratungsverlauf:

Herr Kohler (FB Tiefbau und Grunflachen) erldutert die finanzielle Situation bei der
Brunnenunterhaltung und stellt die in der Vorl.Nr. 081/10 vorgestellten Sparvarianten vor. Bei der
Einsparvariante A teilt er mit, der Einbau einer Zeitschaltuhr und Magnetventile koste mit
Batteriebetrieb etwa 4.000,-€. Dies wirde sich beim Kuhldnderbrunnen mit zweimonatiger
Inbetriebnahme nicht lohnen, bei der Kneippanlage gebe es zumindest im Sommer Probleme die
kalte Wassertemperatur zu halten, wenn die Anlage nachts ausgeschaltet werden soll. Beim
Marktplatzbrunnen wirde der Einbau einer Umwalzanlage etwa 50.000,-€ kosten, welche sich
durch den notwendigen Einbau eines Behélters unter dem Brunnen, von Filter- und
Pumpenanlagen ergeben wirden.
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Stadtrat Noz hélt es flr schwierig, der Blrgerschaft, die sich teilweise mit finanziellem
Engagement und Arbeitseinsatz beim Bau von Brunnen beteiligten vermitteln zu muissen, dass die
Betreibung des Brunnens aus Kostengriinden nicht mehr moglich sei. Er schlage vor die Brunnen
von 1. Mai bis 30.9. und von 11.00 Uhr bis 20.00 Uhr laufen zu lassen, ausgenommen der
Marktbrunnen. Gerade an Markttagen und am Wochenende, wenn viele Besucher kdmen, mlsse
man eine andere Regelung flr den Marktplatzbrunnen finden.

Stadtrat Griesmaier meint, man misse erst Uberlegen, welche Brunnen von (bergeordneter
Bedeutung seien und bei welchen Brunnen besonders viele Leute von einer Einschrankung der
Laufzeiten betroffen seien. Er rege an, diesbeztglich in den Stadtteilen nachzufragen. Bei
Brunnen, bei denen blrgerschaftliches Engagement zum Erhalt und der Unterhaltung eingebracht
werde, solle diesem durch langere Laufzeiten Rechnung getragen werden. Er hoffe, der Appell der
Verwaltung an verschiedenste Gruppierungen in den Vororten werde erfolgreich angenommen,
sodass mehrere Brunnenpatenschaften entstlinden

Stadtratin Schneller fragt nach, ob der Brunnen in der Keltergasse in Hoheneck durch das
vorhandene Quellwasser versorgt werden kdnne. Dann kdnne man den Brunnen standig laufen
lassen und spare die Wasser- und Stromkosten. Bei der Kneippanlage in Hoheneck denke sie,
werde die Wassertemperatur nach der Freigabe des renaturierten Neckarufers nicht mehr so hoch
sein. Bisher sei die Kneippanlage im Sommer regelméaBig als Kinderplanschbecken benutzt
worden. Sie rege an, bei der Jugendfeuerwehr nachzufragen, inwieweit diese die Unterhaltung der
Kneippanlagen Gbernehmen kénnte.

Stadtratin Schissler stellt den Antrag den Marktplatzbrunnen abzustellen und durch
Hinweisschilder auf die Kosten einer Brunnenbetreibung und die Haushaltslage der Stadt
aufmerksam zu machen. Alternativ wirde sie den Lindenbrunnen und den Brunnenstein am ZOB
aus Gestaltungsgriinden laufen lassen. Sie sehe in der Wahrnehmung des einzelnen keinen
groBen Unterschied, ob der Marktplatzbrunnen um 8.00 Uhr und 22.00Uhr nicht laufe, oder gar
nicht. Durch die Schilder kdnne man den Blrgern die finanzielle Situation des Haushaltes und
Kosten der Brunnen nahe bringen. Die errechnete Einsparung durch die Stilllegung des
Marktplatzbrunnens beliefe sich auf 6.000,-€.

Stadtrat Haag sieht eine hohe Wertigkeit des Marktplatzbrunnens fur die Innenstadt und den
Tourismus. Er spreche sich fur moglichst lange Betriebszeiten des Marktplatzbrunnens aus.
Ferner sehe er die Kneippanlage in engem Zusammenhang mit dem Heilbad Hoheneck. Er
schlage vor, die Kneippanlage dem Heilbad zuzuschlagen mit der Folge, dass Betriebskosten und
Unterhaltung der Anlage vom Heilbad getragen wirden.

Stadtratin Burkhardt merkt an, schéne Brunnen gehorten als wesentliches Element fur Burger
und Touristen zum Erscheinungsbild einer Stadt. In verschiedenen Fallen hatten sich
Blrgervereine flr die Errichtung und Unterhaltung von Brunnen eingesetzt. Deshalb und um
weitere Aktive flr die Unterhaltung der Brunnen zu finden, sollen die Stadtteilausschiisse oder
Blrgervereine zu diesem Thema gehort werden.

Stadtrat Glasbrenner spricht sich fur den Vorschlag von Stadtrat Noz aus und kénnte die Variante
C unterstitzen. Er sehe in den nachsten Jahren keine Anderung bei der Finanzlage, sodass die
Brunnenlaufzeiten auf ldngere Sicht dezimiert bleiben missten.

Stadtratin Liepins kann sich die Anbringung von Schildern am Marktplatzbrunnen laut Antrag der
Fraktion Blndnis 90/Die Grinen nicht vorstellen und kénnte dem Vorschlag von Stadtrat Noz
zustimmen.

Stadtrat Noz merkt an, stelle man den Marktplatzbrunnen ganz ab, gebe es nicht nur kein
laufendes Wasser, sondern sei auch das Becken stéandig leer.
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Auf Nachfrage von Stadtrat Juranek beantwortet Herr Kohler Fragen zu Unterhaltskosten und sagt
Stadtratin Schneller zu ihren Vorschlag hinsichtlich der Kneippanlage zu priufen. Ferner merkt er
an, dass die Unterhaltung von Brunnen ein gewisses Equipment und technisches Verstdndnis
erfordere, was die Feuerwehren zu einem idealen Partner machen wurde.

AnschlieBend lasst BM Schmid Uber folgende Punkte abstimmen:

1. Antrag der Stadtratin Schissler den Marktplatzbrunnen abzustellen und mit Hinweisschilder zu
versehen.

Die Abstimmung erfolgt offen.
Der Beschluss wird mit 2 Ja-Stimmen, 12 Nein-Stimmen und O Enthaltungen mehrheitlich
abgelehnt.

2. Die Verwaltung wird beauftragt zu prifen, inwieweit die Kneippanlage Hoheneck durch das
Heilbad Hoheneck betrieben werden kann.
Die Abstimmung erfolgt offen.
Der Beschluss wird mit 12 Ja-Stimmen, O Nein-Stimmen und 2 Enthaltungen mehrheitlich
angenommen.

3. Der Brunnenstein am Bahnhof wird wie bisher betrieben.
Die Abstimmung erfolgt offen.
Der Beschluss wird mit 3 Ja-Stimmen, 11 Nein-Stimmen und O Enthaltungen mehrheitlich
abgelehnt.

4. Die stadtischen Brunnen werden grundsatzlich von Mitte Mai bis Mitte September betrieben.
Die Abstimmung erfolgt offen.
Der Beschluss wird mit 12 Ja-Stimmen, O Nein-Stimmen und 2 Enthaltungen mehrheitlich
angenommen.

5. Die stadtischen Brunnen sollen von 11.00 Uhr bis 20.00 Uhr in Betrieb sein.
Die Abstimmung erfolgt offen.
Der Beschluss wird mit 9 Ja-Stimmen, 2 Nein-Stimmen und 3 Enthaltungen mehrheitlich
angenommen.

6. Der Kelterbrunnen in Hoheneck und der Marktplatzbrunnen werden vom 01.Mai bis 30.09. und
von 9.00 Uhr bis 21.00 Uhr betrieben.
Die Abstimmung erfolgt offen.

Der Beschluss wird mit 11 Ja-Stimmen, 1 Nein-Stimmen und 2 Enthaltungen mehrheitlich
angenommen.
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TOP 5 Energetische Sanierung Kindertagesheimat Vorl.Nr. 069/10
Kurfurstenstr. 2/1 (Konjunkturpaket II)
- Baubeschluss Energetische Sanierung
- Vergabe Dachabdichtungsarbeiten
- Vergabe Verglasungsarbeiten

Beschluss:

1. Der energetischen Sanierung der Kindertagesheimat Kurflrrstenstrae 2/1 in Héhe von
550.000,- EUR wird zugestimmt.

2. Die Vergabe der Dachabdichtungsarbeiten an die Firma Heinrich Diezel, Amselweg 7-11,
71732 Tamm, auf der Grundlage ihres Angebotes vom 20.01.2010 mit einer Vergabesumme
in Héhe von 112.000,- EUR inkl. 19% MwSt. wird genehmigt.

3. Die Vergabe der Verglasungsarbeiten an die Firma Andreas Keller Fensterbau GmbH,
SiemensstraBe 6, 74385 Pleidelsheim auf der Grundlage ihres Angebotes vom
20.01.2010/24.02.2010 mit einer Vergabesumme in Hohe von 170.000,- EUR inkl. 19%
MwSt. wird genehmigt.

Abstimmungsergebnis:

Die Abstimmung erfolgt offen.

Der Beschluss wird mit 14 Ja-Stimmen, O Nein-Stimmen und O Enthaltungen einstimmig
angenommen.

Beratungsverlauf:

Herr Weisser (FB Hochbau und Gebaudewirtschaft) geht kurz auf die Vorl.Nr. 069/10 ein und
erldutert den zeitlichen Ablauf und Zuschusssituation des Projektes.

Frau Barnert (FB Hochbau und Gebaudewirtschaft) zeigt anhand von Lage- und Ansichtsplédnen
die geplanten MaBnahmen. Man erarbeite derzeit in Zusammenarbeit mit dem Architekten ein
Konzept Uber die Farbgebung an den AuBenwanden, welche man in Kirze den Nutzern vorstellen
und gemeinsam die Farbtone aussuchen wolle. Grundséatzlich tendiere man zu kraftigeren Farben.

AnschlieBend beantworten Herr Weisser und Frau Barnert Fragen der Stadtrate Glasbrenner,
Haag und Juranek zu Eigentimer, Angebot zu Verglasungsarbeiten und Einsparungshohe.

BM Schmid stellt die Vorl.Nr. 069/10 zur Abstimmung.
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TOP 6 Berichtswesen in der Stadt Ludwigsburg Vorl.Nr. 076/10
- Investitions-Kapazitats-Steuerung (INKAS) im
Baubereich

Beratungsverlauf:

Herr Weisser (FB Hochbau und Gebaudewirtschaft) geht auf die Entwicklung von INKAS als
reines Berichtswesen zum jetzigen Projektsteuerungsinstrument ein. Die Verwaltung habe dieses
Instrument intern entwickelt. Man sei nun viel ndher am aktuellen Bauprozess, wodurch Risiken
und Verschiebungen einzelner Projekte hinsichtlich Zeit und Kosten friiher realisiert und
entsprechend schneller GegenmaBnahmen eingeleitet werden kdnnten. Eintragungen der Bauleiter
im System wiirden direkt auf INKAS Ubertragen. AnschlieBend geht er kurz auf die Anderungen im
Einzelnen ein und hebt das vergrdBerte Erlduterungsfeld hervor. Zur Bilanzierung der im Haushalt
2010 veranschlagten Hochbauprojekte verweist er auf die Vorl.Nr. 076/10. Problematisch seien
immer wieder Projekte, bei denen flr die Vorplanung nicht ausreichend Zeit zur Verfligung stiinde
und nennt in diesem Zusammenhang Projekte im Konjunkturpaket I, Altbauten mit
unvorhersehbaren Elementen und Denkmalschutz. Ferner verweist er auf die Wichtigkeit und
Einhaltung von BrandschutzmaBnahmen.

Stadtrat Juranek wertet die INKAS Berichte als sehr informativ, bei den Einzelprojekten habe er
teilweise Probleme mit den Bewertungen und nennt dazu in Neckarweihingen den Sudknoten und
neuer Nordanschluss. Er schléagt vor, eine Wertung Warteposition in das System aufzunehmen.

Herr Weisser fuhrt an, dass es sich um Tiefbaufprojekte handle, fur die kein Grundsatzbeschluss
vorliege und somit kinftig nicht mehr in INKAS aufgefiihrt werden sollen.

Stadtrat Haag lobt die Weiterentwicklung von INKAS zum Controllinginstrument und merkt an,
Controlling mache nur Sinn, wenn dadurch Fehlentwicklungen bei Projekten rechtzeitig erkennbar
werden wirden und dann auch aktiv gegengesteuert werde.

Frau Barnert (FB Hochbau und Gebdudewirtschaft) merkt an, man kdnne in INKAS 80
Einzelprojekte fihren. Die jeweiligen Projektleiter hielten taglich Verdnderungen bei ihren
Projekten in dem Programm fest, sodass der aktuelle Stand des Projektes alle 2 Monate leicht
abrufbar sei. AnschlieBend erldutert sie kurz den Stand, der in der Liste enthaltenen Projekte ihres
Fachbereiches.

Herr Kohler (FB Tiefbau u. Grinflachen) erlautert den aktuellen Stand der Tiefbauprojekte 1,3, 6
und 13 und geht auf die Vorl.Nr. 092/10 ein.

TOP 6.1 - City-Ost, ehemaliges MLF-Gelande Vorl.Nr. 092/10

Beratungsverlauf:

Beratungsverlauf siehe Tagesordnungspunkt 6.
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