PROTOKOLLAUSZUG
zum
GEMEINDERAT

am Mittwoch, 25.05.2011

OFFENTLICH

TOP 1 Frihjahrsputz 2011 - Ehrung der Vorl.Nr.
Standortverantwortlichen, Organisationen, Vereine,
Schulen und Kindergérten

Beratungsverlauf:

Vor Eintritt in die Sitzung stellt Stadtrat von Stackelberg fur die SPD-Fraktion den Antrag, den
Tagesordnungspunkt 8 ,Anderung der Satzung Uber die Bildung der Schulbezirke...“, Vorl. Nr.
207/11, von der Tagesordnung abzusetzen und erst in der nachsten Gemeinderatssitzung nach
erfolgter Entscheidung Uber eine Zusammenlegung der Anton-Bruckner- und der Pestalozzi-
Schule zu behandeln. Er begrindet diesen Antrag mit dem engen sachlichen Zusammenhang
beider Themen.

Stadtrat Herrmann kann die vorgeschlagene Verschiebung um 14 Tage mittragen, sofern dies
unschadlich sei. Er bittet die Verwaltung um Stellungnahme hierzu.

EBM Seigfried stellt klar, dass zwischen der Zusammenlegung der Schulbezirke und der der
Schulen selbst kein unmittelbarer Zusammenhang bestehe und ersteres auch kein Prajudiz fur die
zweite Frage darstelle. Sachlich sei es allerdings nicht schadlich, wenn man die abschlieBende
Beschlussfassung im Gemeinderat vertrage.

Stadtrat Heer lehnt fir die FDP-Fraktion den Antrag auf Vertagung ab. Zur Begriindung verweist
er darauf, dass die FDP-Fraktion eine freie Schulwahl in allen Schularten beflirworte. Die
Entscheidung fur oder gegen eine Zusammenlegung des Schulbezirks sei ohnehin Uberflissig, da
die Eltern bei einer Ganztageskonzeption sowieso die Wahlmoglichkeit und den freien
Schulbezirkswechsel hatten.

Stadtrat Glasbrenner ist der Auffassung, dass der Beschluss Uber eine Zusammenlegung der
Schulbezirke unabhéngig von einer eventuellen Fusion der Schulen getroffen werden musse. Bei
einer Entscheidung gegen die Fusion sei dies notwendig flr die angestrebte Wahlfreiheit der
Eltern. Bei einer Entscheidung daflr misse man ohnehin die Schulbezirke zusammenlegen.

Sodann lasst OBM Spec Uber den Verfahrensantrag der SPD-Fraktion abstimmen.
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Der Antrag wird mit 29 Ja-Stimmen, 5 Nein-Stimmen und 5 Enthaltungen angenommen.

Ebenfalls vor Eintritt in die Sitzung beantragt Stadtrat Dr. Vierling fur die SPD-Fraktion, den
Tagesordnungspunkt 12 ,Ludwigsburger Schlossfestspiele GmbH®, Vorl. Nr. 205/11, als neuen
TOP 3 der heutigen Sitzung zu behandeln. Auf Grund der Dichte der Tagesordnung und der
geplanten Anschlussveranstaltung sei eine detaillierte Diskussion sonst eventuell nicht mehr
moglich.

In einer kurzen Aussprache weist das Gremium diesen Wunsch mehrheitlich zurick.

Stadtrat Dr. Vierling verzichtet daraufhin auf eine Abstimmung Uber den Antrag.

Die Standortverantwortlichen, Organisationen, Vereine, Schulen und Kindergérten, die sich am
Frihjahrsputz 2011 beteiligt haben, werden im Rahmen der Sitzung lobend erwahnt. OBM Spec
bedankt sich flr ihren Einsatz und das groBe Engagement der Beteiligten. Sicherheit und
Sauberkeit in der Stadt hatten in Ludwigsburg einen hohen Stellenwert und der regelmaBige
Frihjahrsputz trage hierzu einen wichtigen Teil bei.

Der Empfang mit Aushandigung der Urkunden und Preise an die Ausgezeichneten findet
anschlieBend parallel zu Sitzung durch Herrn Birgermeister Schmid im Foyer des Kulturzentrums
statt.

Herr Albrecht (DIII) berichtet Uber das Ergebnis der Bestandsaufnahme zu Graffitis,
Farbschmierereien und ,wilde” Aufkleber im Gebiet des STEPs West und stellt dieses an Hand
von aktuellen Photographien dar. Er verweist weiter auf einen vor einigen Wochen erschienen
Presseartikel, der darliber berichtet habe, dass Sprayer von der Innenstadt bis ins Schldsslesfeld
einen Schaden von mehreren tausend Euro verursacht hatten. Studien belegten, dass man Graffiti
nur Herr werde, wenn man moglichst zeitnah flr eine Entfernung sorge. Der Stadt denke aus
diesem Grund an einen Aktionstag, in dessen Rahmen gemeinsam mit dem FB Technische
Dienste Ludwigsburg Schmierereien an 6ffentlichen Einrichtungen und Schaltkdsten entfernt
werden sollen. Zuséatzlich werde man die privaten Eigentimer anschreiben und darum werben,
sich bei dieser Entfernungsaktion zu beteiligen. Darlber hinaus plane die Verwaltung, eine
Belohnung in H6he von 1 000 € flr Hinweise anzubieten, die zur Ergreifung von Graffititatern
fihre. Wenn man hierdurch Sprayer schadenersatzpflichtig machen kénne, sei dieser Betrag gut
angelegt.

OBM Spec fasst zusammen, dass die vorgeschlagenen Ideen in Verwaltungszustandigkeit
umsetzen wlrden, wenn das Gremium keine grundsatzlichen Bedenken hiergegen habe. Auf
Vorschlag von Stadtrat von Stackelberg, im Gegenzug im Stadtgebiet Flachen auszuweisen, auf
denen legal gesprayt werden kdnne, weist OBM Spec darauf hin, dass dieser Ansatz
zwischenzeitlich Gberholt sei. Die Erfahrung zeige, dass dies eher zu illegalen Graffitis verleite,
anstatt diese einzudammen. Letzteres erreiche man ausschlieBlich durch zeitnahes Entfernen.

Stadtratin Burkhardt schlieft sich mit Verweis auf eigene Erfahrungen am S-Bahn-Haltepunkt
Favorite der Einschatzung von Oberbirgermeister Spec an.

TOP 2 Scala Kultur gGmbH - Bericht 2010 und Freigabe Vorl.Nr. 204/11
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stadtischer Zuschuss 2011

Beschluss:

1. Der Jahresbericht fur 2010 der Scala Kultur gGmbH wird zustimmend zur Kenntnis
genommen.

2. Den Programmplanungen der Scala Kultur gGmbH (Anlage 4 zur Vorl. Nr. 204/11) wird
zugestimmt. Der mundliche Zwischenbericht der Scala GmbH zur Umsetzung des
Betriebskonzeptes wird zur Kenntnis genommen.

3. Der im Haushaltsplan 2011 angesetzte stadtische Zuschuss in Héhe von insgesamt
286.200 € wird zur Auszahlung freigegeben

Abstimmungsergebnis:

Die Abstimmung erfolgt offen.
Der Beschluss wird mit 39 Ja-Stimmen, O Nein-Stimmen und 1 Enthaltung angenommen.

Nicht anwesend: Stadtratin Kreiser (dienstlich verhindert)

Ja 39 Nein O Enthaltung 1

Beratungsverlauf:

Auf Sachvortrag und Aussprache wird verzichtet.

OBM Spec verweist auf die einstimmige Beschlussempfehlung des Ausschusses flr Wirtschaft,
Kultur und Verwaltung vom 17.05.2011 und lasst sodann Gber die Vorl. Nr. 204/11 abstimmen.

TOP 3 Stadtmuseum Eberhardstr. 1 - Erhodhte Férderung Vorl.Nr. 073/11
von Ordnungs- und BaumaBnahmen durch den
Investitionspakt sozialer Infrastruktur im Rahmen
der stédtebaulichen ErneuerungsmaBinahme
"Mathilden-/ Rathausareal"

Beschluss:

1. Fur die Schaffung der Gemeinbedarfseinrichtungen Stadtmuseum und Kunstverein
werden die durch Beschluss vom 27.09.2006 bereitgestellten
Stadtebaufordermittel in Hohe von 2.618.800,-- € auf 4.166.666,-- € erhoht. Die
Zuwendung wird im Rahmen des ,, Investitionspakts zur energetischen
Modernisierung sozialer Infrastruktur® (IVP) innerhalb der stadtebaulichen
ErneuerungsmaBnahme Mathilden-/ Rathausareal zur Verfligung gestellt.

2. Die Verwaltung wird erméachtigt, den fur Ziffer 1 bereits am 20.12.2006 mit der
Wohnungsbau Ludwigsburg GmbH abgeschlossenen stadtebaulichen Vertrag Uber die
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Durchfihrung von Ordnungs- und BaumaBnahmen gemaB § 146 Absatz 3, § 147 und 148
Baugesetzbuch (BauGB) i.V.m. § 11 BauGB an die neue Férdersumme anzupassen.

Abstimmungsergebnis:

Die Abstimmung erfolgt offen.

Der Beschluss wird mit 38 Ja-Stimmen, 2 Nein-Stimmen und O Enthaltungen
angenommen.

Nicht anwesend:  Stadtratin Kreiser (dienstlich verhindert)

Ja 38 Nein 2 Enthaltung O

Beratungsverlauf:

Auf Sachvortrag und Aussprache wird verzichtet.

OBM Spec verweist auf die einstimmige Beschlussempfehlung des Ausschuss fir Bauen, Technik
und Umwelt vom 19.05.2011 und stellt sodann die Vorl. Nr. 073/11 zur Abstimmung.

TOP 4 Vorhabenbezogener Bebauungsplan "Poppenweiler Vorl.Nr. 197/11
StraBe" Nr. 096/15 - Entwurfs- und
Offenlegungsbeschluss -

Beschluss:

[.  Nach Abwdagung der privaten und
Offentlichen Belangen gegeneinander und
untereinander werden aufgrund von § 2
Baugesetzbuch (BauGB) und § 74
Landesbauordnung (LBO) in Verbindung
mit § 4 Gemeindeordnung (GemOQ)
entsprechend dem Antrag des
Blrgermeisteramtes (Fachbereich
Stadtplanung und Vermessung) vom
06.05.2011 der vorhabenbezogene
Bebauungsplan ,,PoppenweilerstraBe* Nr.
096/15 und die ortlichen Bauvorschriften
als Entwurf beschlossen.

Der Geltungsbereich umfasst nach dem derzeitigen Stand der Planung die Flurstliicke 1642
sowie eine Teilfldche des Flurstlickes 214 (PoppenweilerstraBe) auf der Gemarkung OBweil.
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MaBgebend ist der Entwurf des Fachbereiches Stadtplanung und Vermessung vom
06.05.2011, bestehend aus dem Bebauungsplanentwurf (Anlage 1 zur Vorl. Nr. 197/11) mit
Textteil sowie die Begrindung (Anlage 2 zur Vorl. Nr. 197/11) vom 06.05.2011.

Il. Dem Vorhaben- und ErschlieBungsplan ,PoppenweilerstraBe® Nr. 096/15 als Grundlage fur die
Beteiligung der Offentlichkeit und der Behtrden und sonstigen Tragern offentlicher Belange
sowie der weiteren Bearbeitung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes wird zugestimmt.

[1. Der Entwurf des vorhabenbezogenen Bebauungsplans mit Begriindung und den ortlichen
Bauvorschriften wird gemaB § 3 Abs. 2 BauGB beim Blrgerblro Bauen 6ffentlich ausgelegt.

IV. Der Abschluss des erforderlichen Durchfihrungsvertrages mit dem Vorhabentrager wird vor
Satzungsbeschluss erfolgen. Sein Inhalt richtet sich im wesentlichen nach dem Inhalt der
Stadtebaulichen Rahmenvereinbarung vom 28.12.2011.

Abstimmungsergebnis:

Die Abstimmung erfolgt offen.
Der Beschluss wird mit 40 Ja-Stimmen, O Nein-Stimmen und O Enthaltungen angenommen

Nicht anwesend: Stadtratin Kreiser (dienstlich verhindert)

Ja 40 Nein O Enthaltung O

Beratungsverlauf:

Auf Sachvortrag und Aussprache wird verzichtet.

OBM Spec erinnert an die einstimmige Beschlussempfehlung des Ausschusses flr Bauen,
Technik und Umwelt vom 19.05.2011 und lasst scdann Uber die Vorl. Nr. 197/11 abstimmen.

TOP b Bebauungsplan "LichtenbergstraBe" Nr. 083/02 - Vorl.Nr. 176/11
Entwurf- und Offenlegungsbeschluss

Beschluss:
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. Nach Abwagung der privaten und offentlichen
Belange gegeneinander und untereinander werden
aufgrund von § 2 Baugesetzbuch (BauGB) und
§ 74 Landesbauordnung (LBO) in Verbindung mit
§ 4 Gemeindeordnung (GemO) entsprechend dem
Antrag des Bulrgermeisteramtes (Fachbereich
Stadtplanung und Vermessung) vom 06.05.2011
der Bebauungsplan ,LichtenbergstraBe® Nr.
083/02 wund die ortlichen Bauvorschriften als
Entwurf beschlossen.

Der Geltungsbereich umfasst nach dem derzeitigen Stand der Planung die Flurstlicke
9001 (teilw.), 9035/1, 9036/1, 9036/2, 9037/1 (teilw.) und 9051 (teilw.) auf der
Gemarkung Ludwigsburg - Hoheneck. MaBgebend ist der Bebauungsplanentwurf des
Fachbereiches Stadtplanung und Vermessung vom 06.05.2011, bestehend aus dem
Bebauungsplanentwurf (Anlage 1 zur Vorl. Nr. 176/11) mit Textteil sowie die Begrindung
(Anlage 3 zur Vorl. Nr. 176/11) vom 06.05.2011.

[1. Der Bebauungsplan wird im ,beschleunigten Verfahren® nach § 13a Baugesetzbuch (BauGB)
durchgefihrt. GemaB § 13a (2) Nr. 1 BauGB iV.m. § 13 (3) S. 1 BauGB wird von der
Umweltprifung, dem Umweltbericht, der Angabe welche Arten umweltbezogener Informationen
verfigbar sind sowie von der zusammenfassenden Erklarung abgesehen.

[1l. Der Entwurf des Bebauungsplans mit Begrindung und den drtlichen Bauvorschriften ist
gemaB § 3 (2) BauGB offentlich auszulegen. Die Behtrden und sonstigen Tréager offentlicher
Belange werden gemab § 4 (2) BauGB zur Planung gehort.

Abstimmungsergebnis:

Die Abstimmung erfolgt offen.
Der Beschluss wird mit 30 Ja-Stimmen, 7 Nein-Stimmen und 3 Enthaltungen angenocmmen.

Nicht anwesend: Stadtratin Kreiser (dienstlich verhindert)

Ja 30 Nein 7 Enthaltung 3

Beratungsverlauf:

Auf Sachvortrag wird Seitens des Gremiums verzichtet.

Stadtratin Burkhardt begrindet ihre Ablehnung des Bebauungsplanes. Mit dem Sonnenberg und
der Hartenecker Hohe gebe es in Ludwigsburg genug Wohnbauflachen auch fir kleinere
Wohneinheiten. Alle nur moglichen Baufldchen bereits heute zu versiegeln sei nicht nachhaltig
und man musse auch den nachfolgenden Generationen ein paar Freiflachen hinterlassen.
Zusatzlich fanden sich im heutigen Entwurfsbeschluss interessante Aussagen der Trager
offentlicher Belange. Danach gehore das Bebauungsplangebiet zum Heilguellenschutzgebiet und
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es seien durch die vorkommenden Gesteinsarten uneinheitliche Baugrundverhaltnisse nicht
auszuschlieBen. Der Baugrund sei also nicht stabil. Dies sei wohlméglich auch der Grund dafr,
weshalb bisher hier eine Grunflache vorgesehen gewesen sei.

Stadtrat Rebholz stimmt dem Beschlussvorschlag fur die CDU-Fraktion ausdrucklich zu. Er freue
sich Uber diese MaBnahme der Innenentwicklung und sehe sehr wohl einen entsprechenden
Bedarf nach hochwertigen Grundsticken. Zudem habe man alles getan, um die Flachen optimal
zu entwickeln. In mehreren Beratungsrunden habe man an zahlreichen Stellen nachgebessert, so
zum Beispiel bei der Ausrichtung der Gebaude und der Absténde.

Stadtrat Juranek kann sich fur die SPD-Fraktion seinem Vorredner anschlieBen. Die von Stadtrétin
Burkhardt geflhrte Argumentation hinsichtlich der Baugrundverhaltnisse weise er jedoch zurick,
da die gleichen Verhéltnisse im halben, sehr wohl bebauten Stadtteil vorlagen. Vielmehr sei die
Flache fUr einen Kindergarten freigehalten worden, den man jedoch auf Generationen
voraussichtlich nicht benttigen werde. Was die in den Vorberatungen geduBerte Kritik an der
stadtebaulichen Struktur anbelange, so sei sicher auch eine Verdichtung entlang der Strae
denkbar gewesen, allerdings fuhre dies in der Konsequenz zu unglicklichen
Grundstickszuschnitten. Insofern sei die jetzt vorgeschlagene Struktur aus seiner Sicht
nachvollziehbar und richtig.

Stadtratin Schneller hingegen erachtet die Topographie des Grundstlcks als nicht geeignet, um
daraus Bauplatze flr Einfamilienhduser zu schaffen. Hatte man sich an der umliegenden,
vorhandenen Bebauung orientiert, hatte es sicherlich auch eine bessere Losung gegeben. Da das
Grundstlck fur die vorgeschlagene Bebauung nicht geeignet sei, kénne sie persénlich den
Bebauungsplan nicht mittragen. Die FW-Fraktion werde jedoch unterschiedlich abstimmen.

Stadtrat Haag erklart, die FDP-Fraktion sei grundsatzlich daflr, Bauplatze fir Einfamilienhduser in
Hoheneck auszuweisen. Der Bedarf sei unzweifelhaft gegeben. Allerdings stimme er Stadtratin
Schneller aus staddtebaulichen Griinden darin zu, dass auf dem vorliegenden Grundstiick die
Ausweisung einer Einzelhausbebauung nicht optimal sei. Die etwas verdichtete Bebauung, wie
diese entlang der LichtenbergstraBe vorhanden sei, sei der bessere Weg. Die Mehrheit seiner
Fraktion stimme dem Bebauungsplan aus den erstgenannten Grinden zu, er persodnlich lehne
diesen aus den letztgenannten Grinden ab.

Stadtrat Gericke unterstitzt fur die Fraktion Bindnis 90/Die Grinen den Verwaltungsvorschlag.
Dieser habe in mehreren Beratungsrunden deutlich an Qualitdt gewonnen. BegriBenswert sei es
zudem, wenn Bebauung im Innenbereich auf bereits erschlossenen Flachen dazu beitrage,
Flachen im AuBenbereich zu schonen. Gleichzeitig bedauere er es jedoch, dass der Gemeinderat
im Vorlauf einem Grundstlicksfonds nicht habe zustimmen kénnen und dass im vorliegenden
Baugebiet auch die Vergabe problematisch gewesen sei. Der Bebauungsplan an sich finde jedoch
Zustimmung.

Sodann lasst OBM Spec Uber die Vorl. Nr. 176/11 abstimmen.

TOP 6 Bebauungsplan "Teinacher StraBe" Nr. 079/07 - Vorl.Nr. 201/11
Aufstellungsbeschluss, Planungskonzept und
frihzeitige Beteiligung der Behérden und der
Offentlichkeit -

Beschluss:
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Bebauungsplanes umfasst nach dem Temacherstraﬂ'e ——
derzeitigen Stand der Planung die Flursticke _
3388/5, 3388/4, 3388/3,3388/2, 3388/9, , \
3388/1, 3388, 3388/2, 3386, 3385 sowie
3382. Malgebend ist das Planungskonzept
(Anlage 1 zur Vorl. Nr. 201/11) des
Fachbereiches Stadtplanung und Vermessung
vom 06.05.2011, in dem die Grenzen des

kinftigen Geltungsbereiches eingetragen sind.

[I. Der Bebauungsplan wird im ,beschleunigten Verfahren® nach § 13a Baugesetzbuch (BauGB)
durchgefihrt. GemaB § 13a Abs. 2 Nr.1 BauGB i. V. m. § 13 Abs. 3 BauGB wird von der
Umweltprufung, dem Umweltbericht, der Angabe welche Arten umweltbezogener Informationen
verfigbar sind, sowie von der zusammenfassenden Erklarung abgesehen.

[1I. Aufgrund von § 3 Abs. 1 BauGB wird die frihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit mit einer
einmonatigen Offenlegung der Plane und Begriindung beim Blrgerblro Bauen durchgefihrt. Die
Beteiligung der Behorden und sonstigen Trager offentlicher Belange wird gemaB § 4 Abs. 1
BauGB durchgefihrt.

Abstimmungsergebnis:

Die Abstimmung erfolgt offen.
Der Beschluss wird mit 39 Ja-Stimmen, O Nein-Stimmen und Enthaltung angenommen.

Nicht anwesend: Stadtratin Kreiser (dienstlich verhindert)

Ja 39 Nein 00 Enthaltung 1

Beratungsverlauf:

Herr Kurt (FB Stadtplanung und Vermessung) nimmt Stellung zu dem in der Vorberatung im
Ausschuss fur Bauen, Technik und Umwelt am 19.05.2011 an die Verwaltung ergangenen
Prifauftrag, ob anstelle des vorgesehenen eingeschrankten Gewerbegebiets mit Betriebswohnen
(GEe) auch ein uneingeschranktes Gewerbegebiet (GE) ausgewiesen werden kdnne. Zunachst
erinnert er daran, dass Anlass fir den Bebauungsplan ein Baugesuch flr einen Drogeriemarkt sei.
Dieser sei nach geltendem Planungsrecht an dieser Stelle zuldssig, widerspreche allerdings der
Einzelhandelskonzeption der Stadt Ludwigsburg. Daneben wolle man die bestehende Nutzung, die
durch eine Wohnnutzung an der Teinacher StraBe und eine gewerbliche Nutzung in zweiter Reihe
gepragt sei, fur die Zukunft festschreiben. Aus diesen Grinden schlage die Verwaltung ein GEe
vor, um die Betriebswohnung in Kombination mit der gewerblichen Nutzung weiterhin zuzulassen.
Die Ausweisung eines GE fir das Gesamtgebiet schlieBe sich aus, da nordlich der Teinacher
StraBBe ein allgemeines Wohngebiet bestehe. Dies wirde sonst dem Optimierungsgebot des
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Bundesimmissionsschutzgesetzes widersprechen und einen planungsrechtlichen Fehler
darstellen. Auf Grund des unterschiedlichen Stérgrades werde dann auch der Bebauungsplan
vermutlich einer Uberprifung nicht standhalten. Theoretisch sei es noch denkbar, entlang der
Teinacher StraBe zunachst einen Streifen GEe festzusetzen und erst im Anschluss hieran ein GE.
Allerdings sei die ohnehin sehr geringe Grundstlckstiefe hierflr nicht ausreichend. Ein
ausreichender Puffer zur Wohnnutzung zur Abfederung des Stdrgrades sei nicht realisierbar.
Zudem werde eine solche MaBnahme den Charakter der Teinacher StraBe verandern, welche sich
heute als WohnstraBe darstelle. In der Abwagung empfehle die Verwaltung aus stadtebaulichen
Grinden die Ausweisung eines GEs, die den Stérgrad des Gebietes im Vergleich zum
augenblicklich ausgewiesenen gemischten Bauviertel nicht verandere und nicht in den
Bestandsnutzung eingreife. Die Moglichkeit kleinere Handwerksbetriebe im Zusammenhang mit
einer Wohnnutzung anzusiedeln, werde erhalten.

Stadtrat Glasbrenner ist grundsétzlich der Ansicht, dass dort kein Drogeriemarkt entstehen solle.
Er widerspreche Herrn Kurt jedoch dahingehend, dass die Teinacher StraBe eben keine reine
WohnstraBe sei. Auf der SUdseite sei sie vielmehr vollig gewerblich gepragt. Zudem habe man dort
verschiedene Handwerksbetriebe angesiedelt, die sich zwar aus verschiedenen Grinden teilweise
aufgeldst hatten, die jedoch in einem GEe grundsatzlich Probleme hatten. Dies gelte
beispielsweise flr Schlossereien, Prageanstalten und ahnliches. Die Argumentation, dass man die
Flachen im bebauungsplan speziell fir kleinteiliges Gewerbe und Handwerksbetriebe vorhalten
wolle, sei somit nicht nachzuvollziehen. Ein Streifen entlang der Teinacher Straie misse daher
moglichst als GEe ausgewiesen und die dahinter liegende so gestaltet werden, dass dort zukinftig
auch weiterhin z.B. ein Schlosser angesiedelt werden kdnne.

OBM Spec weist darauf hin, dass heute der Bebauungsplan nicht verabschiedet werde. Die von
Stadtrat Glasbrenner vorgetragenen Aspekte kénnten daher fir die weiteren Vorberatungen im
Ausschuss fur Bauen, Technik und Umwelt nochmals vertieft untersucht und diskutiert werden.
Uber die Vorl. Nr. 201/11 kénne unter dieser MaBgabe dennoch heute Beschluss gefasst werden.

Stadtrat Griesmaier erkldrt im Interesse der Bewohner der Teinacher Stralle seine Zustimmung
zum Verwaltungsvorschlag. Diese StraBe sei durch die Erweiterung des Gebietes nach Westen, die
wesentliche Zunahme des Schienenverkehrs in Richtung Bietigheim-Heilbronn sowie durch
Ansiedlung eines Supermarktes zunehmen mehr belastet worden. Die Bewohner seien zu
schitzen und man durfe ihnen keine weiteren Belastungen zumuten. Die Einschrankungen durch
an sich durchaus wiinschenswerte Gewerbeansiedlungen durften nicht noch verstarkt werden.

OBM Spec sagt zu, dass auch diese Aspekte in den weiteren Beratungen im Ausschuss flr
Bauen, Technik und Umwelt nochmals vertieft diskutiert wiirden. Auf dieser Grundlage lasst er
Uber die Vorl. Nr. 201/11 abstimmen.

TOP 7 Wohnpark Hartenecker Hohe - Kinder- und Vorl.Nr. 145/11
Familienzentrum

Beschluss:

1. Die Erhdhung des Budgets der Baukosten (KG 300, KG 400 und KG 700) um 195.000 EUR von
3.005.000 EUR auf 3.200.000 EUR wird genehmigt.

2. Der Erhdhung der Vergabesumme folgender Gewerke wird zugestimmt:

2.1. Rohbauarbeiten
von Fa. Karl Kéhler GmbH, JahnstraBe 25, 74354 Besigheim von 116.000 EUR auf 200.000 EUR
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inkl. 19 % MwSH.

2.2 Zimmerarbeiten
von Fa. Holzbau Link, Monreposstr. 79, 71634 Ludwigsburg von 350.000 EUR auf 540.000 EUR
inkl. 19% MwSt.

2.3. Stahlbauarbeiten
von Fa. Stahlbau + Metallbau Kade, Mihlweg 6, 74523 Schwébisch Hall von 92.000 EUR auf
130.000 EUR inkl. MwSt.

3. Die Erhthung der Vergabesumme fir Tragwerksplanerleistungen an das Blro Bornscheuer
Drexler Eisele GmbH, Nollenstrale 7, 70195 Stuttgart auf der Grundlage der HOAI, ihres
Angebotes vom 15.05.2009 und 15.11.2010 von pauschal 59.500,- EUR um 10.500,- EUR auf
pauschal 70.0000,- EUR inkl. 19% MWSt. wird genehmigt

Abstimmungsergebnis:

Die Abstimmung erfolgt offen.
Der Beschluss wird mit 40 Ja-Stimmen, O Nein-Stimmen und O Enthaltungen angenocmmen.

Nicht anwesend: Stadtratin Kreiser (dienstlich verhindert)

Ja 40 Nein O Enthaltung O

Beratungsverlauf:

Auf Sachvortrag und Aussprache wird verzichtet.

OBM Spec erinnert an die einstimmige Beschlussempfehlung des Ausschusses flr Bauen,
Technik und Umwelt vom 19.05.2011 und lasst im Anschluss hieran ber die Vorl. Nr. 145/11
abstimmen.

TOP 8 Anderung der Satzung Uber die Bildung der Vorl.Nr. 207/11
Schulbezirke fur die Grund-, Haupt-, Werkreal- und
Foérderschulen, Zusammenlegung der Schulbezirke
Anton-Bruckner-Schule und der Pestalozzischule

Beratungsverlauf:

Der Tagesordnungspunkt wird abgesetzt. Er wird in der ndchsten Gemeinderatssitzung nach
erfolgter Entscheidung Uber die Schulzusammenlegung verhandelt.
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Zum Beratungsverlauf siehe Tagesordnungspunkt 1.

TOP 9 IKoNE Pilotprojekt Neckarseitenarm Zugwiesen - Vorl.Nr. 196/11
Neubau des Umgehungsgerinnes und
Neckarseitenarms in Ludwigsburg, Gewann
Zugwiesen - Vergabebeschluss Bauleistungen und
Planungsleistungen

Beschluss:

1. Vergahe der Bauleistungen

Die Firma Wolff & Muller Tief- und StraBenbau GmbH, Am Bahnhof 45 — 47 in 74638 Waldenburg
erhéalt den Auftrag zur Ausfuhrung der Arbeiten flr die Herstellung des IKoNE Pilotprojekts
Neckarseitenarm Zugwiesen und Umgehungsgerinne Staustufe Poppenweiler in Ludwigsburg,
Gewann Zugwiesen.

Die Vergahesumme betragt 2.400.000,-- € inklusive Mehrwertsteuer und Unvorhergesehenes.
Bei Kostenliberschreitungen wird das Gremium dann informiert, wenn die Kosten um mehr als
25.000,-- € Uberschritten werden.

2. Vergabe der Planungsleistungen

Das Landschaftsarchitekturblro Geitz & Partner GbR, Freie Garten- und Landschaftsarchitekten
und Hydrologen, Weglander Strae 26 in 70563 Stuttgart erhédlt den Auftrag zur Erbringung der
Planungsleistungen fur die Herstellung des IKoNE Pilotprojekt Neckarseitenarm Zugwiesen und
Umgehungsgerinne Staustufe Poppenweiler in Ludwigsburg, Gewann Zugwiesen nach der
Anderung des ersten Planfeststellungsbeschlusses vom 26.06.2008.

Die Vergabesumme betragt 460.000,-- € inklusive Mehrwertsteuer und Unvorhergesehenes.

Bei Kostentberschreitungen wird das Gremium dann informiert, wenn die Kosten um mehr als
25.000,-- € Uberschritten werden

Abstimmungsergebnis:

Die Abstimmung erfolgt offen.
Der Beschluss wird mit 40 Ja-Stimmen, O Nein-Stimmen und O Enthaltungen angencmmen.

Nicht anwesend: Stadtratin Kreiser (dienstlich verhindert)

Ja 40 Nein O Enthaltung O
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Beratungsverlauf:

Auf Sachvortrag und Aussprache wird verzichtet.

Stadtratin Burkhardt stellt im Sachzusammenhang folgenden Antrag, Vorl. Nr. 248/11:

»Das Wasserkraftwerk bei der Staustufe Poppenweiler wird in das Energiekonzept der Stadt
Ludwigsburg integriert. Es werden Ausbaumdoglichkeiten entwickelt und im Rahmen der néachsten
Diskussionen Uber das Ludwigsburger Energiekonzept vorgestellt.”

OBM Spec sagt zu, diesen im Zusammenhang mit dem Energiekonzept flr die Stadt Ludwigsburg
zu behandeln. Sodann verweist er auf die einstimmige Beschlussempfehlung des Ausschusses fur
Bauen, Technik und Verwaltung vom 19.05.2011 zur Vorl. Nr. 196/11 und lasst anschlieBend
Uber dieses Vorlage abstimmen.

TOP 9.1 Wasserkraftwerk bei der Staustufe Poppenweiler - Vorl.Nr. 248/11
Antrag der Stadtrate Burkhardt (LUBU) und
Hillenbrand (Die Linke) vom 25.05.2011

Beratungsverlauf:

Zum Beratungsverlauf siehe Tagesordnungspunkt 9.1.

TOP 10 Neues Kommunales Haushalts- und Vorl.Nr. 213/11
Rechungswesen in Ludwigsburg

Beschluss:

1. Mit der EinfUhrung des NKHR in Ludwigsburg auf 01.01.2014 wird als neues Finanzverfahren
der SAP dz Kommunalmaster Doppik eingesetzt.

2. Der Fachbereich Finanzen wird ermdchtigt, hierzu mit dem Zweckverband KDRS auf
Grundlage des Angebots vom 27.01.2011 einen entsprechenden Vertrag abzuschlieBen. Die
Angebotssumme enthalt einmalige Kosten von 69.000 EUR (EinfUhrungsprojekt) sowie
laufende Betriebs- und Lizenzkosten von 180.288,44 EUR jahrlich.

3. Aufbauend auf dieser Entscheidung und in Anlehnung an den Projektzeitplan des
Zweckverbands KDRS wird die Verwaltung beauftragt, die Einfihrung des NKHR nach dem
beiliegenden Ludwigsburger Projektzeitplan (Anlage 1 zur Vorl. Nr. 213/11) voranzutreiben.
Eine Ubersicht Uber die hierfur notwendigen Finanz- und Personalressourcen wird die
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Verwaltung (federfuhrend der Fachbereich Finanzen) im 2. Halbjahr 2011, spatestens im
Rahmen der Haushaltsplanberatungen 2012, den Gremien vorlegen.

Abstimmungsergebnis:

Die Abstimmung erfolgt offen.
Der Beschluss wird mit 40 Ja-Stimmen, O Nein-Stimmen und O Enthaltungen angenommen.

Nicht anwesend: Stadtratin Kreiser (dienstlich verhindert)

Ja 40 Nein O Enthaltung O

Beratungsverlauf:

Auf Sachvortrag und Aussprache wird seitens des Gremiums einmutig verzichtet.

OBM Spec verweist auf die einstimmige Beschlussempfehlung des Ausschusses flr Wirtschaft,
Kultur und Verwaltung vom 24.05.2011 und lasst sodann Gber die Vorl. Nr. 213/11 abstimmen.

TOP 11 GebUhrenverzeichnis Gber die Erhebung von Vorl.Nr. 185/11
GebUhren fur offentliche Leistungen
Verzichtmoglichkeit bei Blrgschaften und
Erhdhung des GeblUhrenrahmens flur
Fischereischeine

Beschluss:

Das GebUhrenverzeichnis fur 6ffentliche Leistungen wird in den Ziffern 5 und 12 wie in der Anlage
zur Vorl. Nr. 185/11 dargestellt verandert.

Abstimmungsergebnis:

Die Abstimmung erfolgt offen.
Der Beschluss wird mit 40 Ja-Stimmen, O Nein-Stimmen und O Enthaltungen angencmmen.

Nicht anwesend: Stadtratin Kreiser (dienstlich verhindert)

Ja 40 Nein O Enthaltung O

Beratungsverlauf:

Auf Sachvortrag und Aussprache wird verzichtet.
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OBM Spec weist auf die einstimmige Beschlussempfehlung des Ausschusses flr Wirtschaft,
Kultur und Verwaltung vom 17.05.2011 hin und lasst Uber die Vorl. Nr. 185/11 abstimmen.

TOP 12 Ludwigsburger Schlossfestspiele gGmbH - Vorl.Nr. 205/11
Jahresbericht 2010 und Freigabe des stadtischen
Zuschusses 2011 zur Auszahlung

Beschluss:

1. Der Bericht der Ludwigsburger Schlossfestspiele wird zustimmend zur Kenntnis
genommen.

2. Der im Haushaltsplan 2011 angesetzte stadtische Zuschuss in Héhe von 755.000 € wird
zur Auszahlung freigegeben.

Abstimmungsergebnis:

Die Abstimmung erfolgt offen.
Der Beschluss wird mit 40 Ja-Stimmen, O Nein-Stimmen und O Enthaltungen angenocmmen.

Nicht anwesend: Stadtratin Kreiser (dienstlich verhindert)

Ja 40 Nein O Enthaltung O

Beratungsverlauf:

Finleitend gibt OBM Spec bekannt, dass Stadtrat Dr. Vierling der Verwaltung zu diesem Thema
nochmals einige Fragen schriftlich habe zukommen lassen, die auch im Ausschuss fur Wirtschaft,
Kultur und Verwaltung schon angesprochen worden seien. Diejenigen Fragen, die relevant seien
fur die Beratung Uber die Zuschussfreigaben im Gemeinderat werde man heute beantworten. Ein
Teil der Fragen fiele allerdings auch in die Zustandigkeit des Aufsichtsrats der Schlossfestspiele
und werde daher dort behandelt.

Stadtrat Glasbrenner stellt zum Verfahren den Antrag, auf die Behandlung der Fragen heute zu
verzichten und diese zu vertagen, da den Gremienmitgliedern die Fragen nicht vorlagen.

Stadtrat Dr. Vierling bittet dennoch die Verwaltung, im Rahmen eines Sachvortrags die
angesprochenen Fragen zu beantworten.

Mit Bezugnahme auf den Tagesordnungsantrag von Stadtrat Glasbrenner bietet OBM Spec an,
zumindest auf die Kernfrage von Stadtrat Dr. Vierling einzugehen. Hierbei handle es sich um die
Annahme, dass bei der Kalkulation der Auslastung ein Ergebnis von 103% errechnet worden sei.
Er weist dies zurlck und stellt dar, dass die Schlossfestspiele wie im vergangenen Jahr von einer
Auslastung von 70% ausgingen. Die Antworten auf die weiteren Fragen kénne Frau Richert (FB
Kunst und Kultur) Stadtrat Dr. Vierling direkt schriftlich zur Verfugung stellen, wenn dieser damit
einverstanden sei. Er interpretiere die Reaktionen der restlichen Gemeinderate dahingehend, dass
fur diese die heutige Entscheidung nicht von der Beantwortung der detaillierten Fragen abhéngig
sel.
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Stadtrat Dr. Vierling merkt an, er habe bereits im Rahmen der 6ffentlichen Vorberatung Herr
Schmitz-Gielsdorf von den Schlossfestspielen dazu aufgefordert, die Fragen zu beantworten.
Leider habe er keine Antwort erhalten und er habe daher die Fragen zur Erinnerung nochmals
schriftlich nachgereicht. Ihm persdnlich sei es wichtig, dass Fragen, die in 6ffentlicher Beratung
gestellt wiirden, auch offentlich beantwortet wiirden. Sicher habe auch die Offentlichkeit ein
Interesse hieran. Diese Bitte wiederhole er gerne nochmals.

OBM Spec erlautert zum Verfahren, dass der Fragenkatalog von Stadtrat Dr. Vierling den
Schlossfestspielen weitergeleitet worden sei und dass man diese um Stellungnahme insbesondere
zu den Fragen gebeten habe, die fUr die Freigabe des Zuschusses relevant seien. Nachdem diese
Fragen nicht in Form einer offiziellen Anfrage gestellt worden seien und den anderen Stadtrate
somit nicht vorliegen, misse er als Vorsitzender aber auch respektieren, wenn ein
Verfahrensantrag wie der von Stadtrat Glasbrenner vorliege und mehrheitliche Unterstitzung
fande. Auch wenn er die Fragen gerne beantwortet hatte, musse er auch anderen Interessen im
Gremium Rechnung tragen.

Stadtrat Meyer kritisiert das Vorgehen von Stadtrat Dr. Vierling. Er selbst sei Aufsichtsrat der
Schlossfestspiele, habe mit Herrn Dr. Vierling schon Uber verschiedene Fragen korrespondiert und
diesem auch angeboten, dass er sich gerne wieder mit Fragen an ihn wenden konne. Jetzt einen
Fragekatalog vorzulegen, der weder den Gremienmitgliedern noch den Aufsichtsrate vorliege, sei
eigenartig.

Stadtrat Dr. Vierling verweist auf seine zuvor gemachten Ausfihrung. Es gehe nicht um
,Insiderinformationen® Uber Einzelangelegenheiten, die nicht fur die Offentlichkeit bestimmt seien.
Vielmehr liege der Auszug zum Wirtschaftsplan 6ffentlich vor und es sei Anlass zur 6ffentlichen
Diskussion der offentlich gestellten Fragen gegeben. Er vermute jedoch, dass es einigen daran
gelegen sei, eben jene Fragen nicht dffentlich zu diskutieren.

OBM Spec weist diese Vermutung zurlick. Dem Gremium zu unterstellen, dass diese eine
offentliche Diskussion der Fragen unterbinden wolle, entbehre jeglicher Grundlage. Er verdeutlicht,
dass die Schlossfestspiele keine unmittelbare stadtische Einrichtung seien und man daher nicht
den Wirtschaftsplan, sondern nur die Zuschussfreigabe berate. Der Gemeinderat sei durch
Vertreter im Aufsichtsrat der Schlossfestspiele reprasentiert und berate dort selbstverstandlich
Uber den Wirtschaftsplan. Er legt Wert auf die Feststellung, dass die entsandten Vertreter ihren
Aufgaben in vollem Umfang, mit sehr hoher Kompetenz und Engagement nachkédmen. Weiter
bittet er um Verstandnis daflr, dass nach den Regelungen der Gemeindeordnung und der
Hauptsatzung nicht moglich sei, im Gemeinderat (ber Themen zu beraten, die in die
Zustandigkeit anderer Gremien fielen. Zum misse man in Betracht ziehen, dass die
Gemeinderatsmitglieder eine vertiefte Auseinandersetzung mit den schriftlich vorgelegten Fragen
fUr nicht erforderlich fUr eine Zuschussfreigabe halte.

Stadtrat Hillenbrand erinnert daran, dass die LUBU und Die Linke schon im vergangenen Jahr
darauf hingewiesen hatten, dass die Zuschauerzahlen zuriickgegangen seien. Auch die Erlose aus
dem Kartenverkauf seien deutlich zurlickgegangen. Auf die Frage nach dem warum habe er
jedoch im Ausschuss flr Wirtschaft, Kultur und Verwaltung am 17.05.2011 keine Antwort erhalten
und stelle sie daher heute nochmals. Was die Planung fir 2011 anbelange, so habe er kritisch
angemerkt, dass Spenden und Zuschisse in einer Hohe eingeplant worden seien, die schon 2010
nicht habe erreicht werden kénne. Im Ergebnis stehe somit wiederum eine dreistellige Minuszahl
zu beflirchten sei. Die Aussage des Oberblrgermeisters, dass die gemeinderatlichen Gremien
nicht Uber die Planung fir 2011 zu entscheiden habe, kdnne er so nicht nachvollziehen. Wenn
jahrelange Defizite zu einer Erhdhung der Zuschusse fiihren kénnten, seien die Stadtrate durchaus
verpflichtet, kritische Fragen hierzu zu stellen. 2011 werde zwar ein positives Ergebnis
ausgewiesen. Wenn jedoch wie schon in 2010 die Spenden und Zuschusse nicht wie geplant
eingingen, werde auch dieses Jahr wieder defizitar.

OBM Spec verwahrt sich gegen die Aussage, dass die Schlossfestspiele ein Defizit
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erwirtschafteten. Dass dem nicht so sei, sei mehrfach dargelegt worden. Die Schlossfestspiele
hatten zwar im vergangenen Jahr weniger Besucher gehabt, es sei ihnen aber dennoch gelungen,
mit den vorgegebenen Zuschussen auszukommen. Ein Defizit sei nicht entstanden.

Stadtrat Weiss stellt ebenfalls das Vorgehen von Stadtrat Dr. Vierling in Frage. Am 17.05.2011
habe man bereits sehr intensiv und kritisch diskutiert. Man habe natlrlich auf die Problematik
sinkender Besucherzahlen hingewiesen. Herr Woérdehoff habe daraufhin mitgeteilt, dass auf Grund
der derzeit gut ankommenden Programme wieder auf eine Steigerung hoffe. Diese Diskussion sei
abgeschlossen. Die Fragen, mit denen Herr Dr. Vierling dann gekommen sei, verstehe er daher
nicht. Er selbst habe die Gelegenheit gehabt, die Bilanz 2010 der Schlossfestspiele einzusehen
und habe keine Unstimmigkeiten erkennen kénnen. Jetzt mit dem Fragenkatalog den heutigen
Beschluss auszuhebeln, mache keinen Sinn.

Stadtrat Dr. Vierling macht geltend, dass es in der Vorl. Nr. 205/11 in der Hauptsache um die
Freigabe des Zuschusses flr 2011 gehe. Dem k&nne seine Fraktion sehr wohl zustimmen und
habe dies auch schon im Ausschuss flr Wirtschaft, Kultur und Verwaltung erklart. Zum Punkt 1
der Vorlage und der damit verbundenen Anlage 2 zur Vorlage seien jedoch die von ihm gestellten
Fragen noch offen. Die Beantwortung mit Hinweis auf Zustandigkeiten abzulehnen halte er flr
nicht richtig. Wenn man Informationen gebe, misse man auch Rickfragen hierzu zulassen.

OBM Spec stellt klar, dass er bereit gewesen sei, diese Fragen zu beantworten, jedoch auch auf
den Verfahrensantrag von Stadtrat Glasbrenner reagieren musse. Wenn das Gremium sich mit
dem informell vorgelegten Fragenkatalog nicht beschéftigen wolle, misse man diesen
Mehrheitswunsch respektieren.

Stadtrat Dr. Vierling bestatigt, dass die letzte Spielzeit 2010 hohen kinstlerischen Anspruch
gehabt habe. Gleiches gelte auch flr die neue Spielzeit. In der Presse wirden Programmatik und
Konzeption positiv bewertet und das Ertffnungskonzert habe viel Zuspruch und Beifall gefunden.
DemgegenUber stehe ein mit 70% durchschnittlicher Auslastung mangelnder Publikumszuspruch,
der zu einer Verschlechterung des wirtschaftlich-finanziellen Ergebnisses gefuhrt habe. Zu dem
Rickgang der Erlose aus Kartenverkdufen bitte er ebenso um Stellungnahme wie zu folgenden
Fragen: zur fehlenden Kostenreduzierung, zur Erhéhung des stadtischen Zuschusses pro
Auffihrung, warum die Besucherzahlen steigen sollen jedoch nicht die Einnahmen aus
Kartenverkaufen sowie welcher Prozentsatz der Zuschauer aus Stadt und Kreis Ludwigsburg
kommt. Er betont, dass ein weiteres Jahr mit nochmals nur 70% durchschnittlicher Auslastung
anstelle der bisher gewohnten 90% nicht passieren durfe. Damit sich die Zuschisse von Stadt und
Land rechtfertigen lieBen, brauche man einen messbaren Erfolg beim hiesigen Publikum. Dieser
zeige sich an der Auslastung und nicht an positiven Presseberichten.

Stadtrat Meyer spricht flr die CDU-Fraktion. Eigentlich sei er davon ausgegangen, dass in der
Haushaltsberatung tber die Ansatze flr Zuschisse diskutiert werde und sich die Zuschussnehmer
dann hierauf verlassen kdnnten. Dies gelte auch flr die Schlossfestspiele. Mittlerweile sei man an
einem Punkt, wo die Saison abschlieBend geplant sei, alle Vertrdge unterschrieben seien und das
Programm stehe. Jetzt noch in der heute praktizierten Art und Weise zu diskutieren werde der
Sache nicht gerecht und fir die Schlossfestspiele auch nicht zutraglich. Er erinnert an das
wechselreiche vergangene Jahr, bei dem Teile des Stammpublikums nicht hatten mitgehen
kdnnen. Dies sei jedoch in der Offentlichkeit und den zustandigen Gremien diskutiert und mit der
Intendanz abgestimmt worden. An Hand des jetzigen Programms kdénne man sehen, dass viele gut
gemeinte Ratschlage Frichte getragen hatten. Einerseits sei eine Weiterentwicklung der
Neukonzeption festzustellen, andererseits gebe es auch wieder mehr Angebote an das traditionelle
Publikum. Insofern sei es auch seiner Sicht heute wiinschenswert, dass der Gemeinderat diese
lobenswerte Entwicklung unterstlitze und Uber die Medien eine positive RUckmeldung an die
Offentlichkeit gebe. Er verwahre sich daher gegen den von Stadtrat Dr. Vierling abgegebenen
Eindruck, dass dieser ,Retter des traditionellen Ludwigsburger Publikums® sei, wahrend
Aufsichtsrat und Intendanz schliefen. Dies sei definitiv nicht der Fall. Die CDU-Fraktion wiinsche
den Schlossfestspielen viel GlUck und erfolg in der neuen Saison und stimme der Vorl. Nr. 205/11
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selbstverstandlich zu.

Stadtratin Schittenhelm konstatiert, sie konne sowohl die Fragen von Herrn Dr. Vierling als auch
die ausstehende Antwort nachvollziehen, da die Fragen sehr detailliert gewesen sei. Das heutige
Vorgehen sei jedoch sehr ungeschickt gewesen. Sie gibt einen kurzen Ruckblick auf ein aus ihrer
Sicht sehr interessantes Jahr unter neuer Intendanz. Die 24,5 % RUckgange seien zwar drastisch,
jedoch habe die Intendanz hieraus gelernt. Man kénne dieser auch nicht vorwerfen, dass diese
Kennzahlen oder Plane geheim halten wolle. Vielmehr habe sich die Intendanz jeder Diskussion
und jeder Kritik gestellt. Dies habe sie positiv Uberrascht. Die SPD-Fraktion gehe diesen Weg gerne
mit, da Anregungen aufgenommen wurden ohne die wlnschenswerte Zielrichtung mit dem
Anspruch einer regionalen Ausstrahlung zu verlassen. Mit hoher Qualitat sollten die
Schlossfestspiele weiterhin nach auBen wirken und im Rahmen der Tourismuskonzeption eine
wichtige Rolle spielen. Alleinstellungsmerkmal mussten dabei Veranstaltungen sein, die man noch
nicht Uberall gesehen habe.

Stadtrat Weiss erklart, fir die FW-Fraktion seien die Fragen von Stadtrat Dr. Vierling und die damit
zusammenhdngenden Antworten fUr die Beschlussfassung Uber die Vorl. Nr. 205/11 nicht
wesentlich. Seine Fraktion kénne daher heute zustimmen. Was das Programm angehe, so schliee
er sich Stadtratin Schittenhelm an. Auch seine Fraktion habe den Intendanten im vergangenen
Jahr in einigen Punkten kritisch angegangen. Dieses Jahr sehe er als Jahr der Bewadhrung und er
habe das Geflihl, dass das Programm bei der Blirgerschaft auf groBBes Interesse stoBe. Jetzt gelte
es den Verlauf der Spielzeit abzuwarten. Bezlglich der Verlasslichkeit der Zuschisse schliele er
sich eindeutig den Aussagen von Stadtrat Meyer an.

Stadtrat Dr. Heer sieht es durchaus positiv, dass Stadtrat Dr. Vierling vor einem Jahr auf die
Besucher- und Erldsrickgdnge der Schlossfestspiele hingewiesen habe. Auch kritische Fragen
gehodrten zu den Aufgaben eines Stadtrats. Allerdings habe nicht nur die FDP-Fraktion den
Eindruck, dass von Seiten der Schlossfestspiele bereits reagiert worden sei und die Anregungen
aus der Offentlichkeit aufgegriffen worden seien. Seine Fraktion werde dem Zuschuss daher heute
zustimmen. An Stadtrat Dr. Vierling richtet er die Empfehlung, klar Stellung zu beziehen. Wenn
man mit den Schlossfestspielen so unzufrieden sei, misse man auch zum Zuschuss nein sagen,
um damit ein klares Signal zu setzen. Es sei die Zeit gekommen, klar Farbe zu bekennen, statt
dies immer mit weiteren Fragen hinauszuschieben. Er selbst kénne sich durchaus vorstellen,
einen Zuschuss dann abzulehnen, wenn die von ihm gestellten Anforderungen von den
Schlossfestspielen nicht erreicht wirden. Hier sei das Verhalten von Stadtrat Dr. Vierling also
inkonsequent.

Stadtrat Griesmaier stellt den Antrag, die Rednerliste zu schlieBen.
Das Gremium trdgt diesen Antrag einmutig mit.

Als letzter Redner der Rednerliste spricht Stadtrat Hillenbrand. An OBM Spec gewandt vertritt er
nochmals seine Ansicht, dass die Schlossfestspiele ein Defizit eingefahren hatten. Weiter duBert er
sich verwundert darlber, dass man Uber den Haushaltsplan der Schlossfestspiele nicht
diskutieren dirfe. Bei der Jugendmusikschule hingegen sei es ganz selbstverstédndlich gewesen,
darUber zu debattieren, wie man das dortige Defizit ausgleichen kénne. Zwar entscheide man im
Gemeinderat nicht Uber das Konzept selbst, jedoch sie dieses Grundlage fUr die Zuschauerzahlen
und damit Uber das Einspielergebnis und letztendlich den Zuschussbedarf. Damit kein falscher
Eindruck entstehe, wolle er abschlieBend nochmals deutlich machen, dass sowohl er als auch
Stadtratin Burkhardt dem Zuschuss zustimmten.

OBM Spec fuhlt sich verpflichtet, nochmals mit Nachdruck darauf hinzuweisen, dass bei den
Schlossfestspielen kein Defizit entstanden sei. Wenn Stadtrat Hillenbrand dieses Ergebnis aus der
Anlage 2 zur Vorlage ableite, handle es sich hier um einen Irrtum. Das vermeintliche Defizit sei
vielmehr ein geplanter Zuschussbedarf, der sogar noch unterschritten worden sei. Die
Schlossfestspiele hatten also im abgelaufenen Jahr 2010 trotz der groBen Herausforderungen
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sogar besser abgeschlossen, als im Wirtschaftsplan einkalkuliert. Er bietet Stadtrat Hillenbrand an,
diese Frage bilateral, gern auch unter Beteiligung der FB Finanzen und FB Kunst und Kultur
nochmals zu klaren. An Stadtrat Dr. Vierling gewandt appelliert er an die Verantwortung der
Stadtrate. Man musse sich genau Uberlegen, ob man der Sache dienen, oder mit einer
populistischen Ausgestaltung der Wortbeitrédge andere Ziele verfolgen wolle. Wenn Herr Dr. Vierling
der Auffassung sei, dass man Kulturarbeit mit rein wirtschaftlichen Zielvorgaben steuern kénne
oder solle, dann solle er dies auch so vertreten. Erhebe man den Anspruch, dass 90% Auslastung
erzielt werden mussten, misse man das Programm insgesamt ganz anders gestalten.
AbschlieBend ruft er die Vorl. Nr. 205/11 zur Abstimmung auf.
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