Rede von Stadtrat Klaus Herrmann am 29. Juli 2015 im Gemeinderat Ludwigsburg zur
Umbenennung von StralRennamen

Herr Oberbirgermeister, liebe Kolleginnen und Kollegen,

wir haben gerade nochmals von Stadtarchivar Dr. Karzel eine sehr interessante Darstellung
gehort, warum die betreffenden Stral3en umbenannt werden sollten. Was aber fehlt ist, dass
die Verwaltung nicht die betroffenen Birger gehort hat. In Fellbach, in Asperg und in anderen
Kommunen ist man anders vorgegangen. Ich finde das ein bisschen schade, weil wir
eigentlich eine sehr vorbildliche Blrgerbeteiligung haben. Hier ist vonseiten der Verwaltung
nichts getan worden. Wir, die CDU, haben die betroffenen Birger befragt. Wir haben in
unserem Anschreiben auch auf die Gemeinderatsvorlage hingewiesen in der alle Argumente
enthalten sind und haben auch den Link zur Online-Version dieser Gemeinderatsvorlage
genau angegeben.

Wir haben 219 Antworten erhalten, davon 212 Ablehnungen fir Umbenennungen und 7
Zustimmungen. Bei den Zustimmungen kamen 2 aus der Hindenburgstral3e, 4 aus der
Auguste-Supper-Straf3e und eine nicht zuzuordnende Zustimmung. An Ablehnungen kamen
154 aus der Hindenburgstral3e, 24 aus der Auguste-Supper-Stral3e, 11 aus der
HeinkelstralRe, 17 aus der Carl-Diem-Straf3e und 6 aus der Carl-Peters-Stral3e. Dabei muss
man berticksichtigen, dass manche Strafl3en nur ein paar Hauser haben. Dort kdnnen auch
keine 150 Leute antworten. Es ist aber ein eindeutiges Ergebnis, dass die Uberwiegende
Mehrheit der Betroffenen die Umbenennung ablehnt. Es ist auch interessant, dass eine
Zeitung daruber Gberhaupt nicht berichtet hat. Die Grinde gegen die Umbenennung sind,
dass Kosten entstehen, dass Aufwand betrieben wird und Unannehmlichkeiten entstehen,
die mit Kosten gar nicht mehr auszugleichen sind und dass ein Unverstandnis tber diese
Umbenennungen besteht. Ich will nur zwei Kommentare aus den Antwortbogen hier
vorlesen:

Eine Frau aus der Hindenburgstral3e schreibt uns: ,Unseren Kindern haben wir beigebracht
zu ihren Taten zu stehen und aus Fehlern zu lernen. Wir kdnnen die Geschichte nicht
andern, aber fur die Zukunft lernen. Wenn wir die Geschichte nicht beachten, haben wir auch
keine Zukunft. Man kann sie nicht ungeschehen machen, auch nicht durch
Namensanderungen.®

Ein Herr schreibt uns: ,Die Geschichte kdnnen auch Historiker nicht verandern. Man muss
und kann dazu stehen, daher bringt das nichts, aufl3er Kosten.®

Diese Stellungnahmen und viele Anrufe, Mails und personliche Ermutigungen zeigen, dass
wir mit unserer Haltung in der CDU-Fraktion auf dem richtigen Weg sind. Ich habe selten in
einer Frage so viel Zustimmung bekommen wie hier. Es hat auch Ablehnngen gegeben, aber
nur in sehr geringem Umfang. Man sieht an diesem Beispiel auch sehr deutlich: Die
verotffentlichte Meinung ist nicht immer die Meinung der Mehrheit der Bevdlkerung.

Im Ausschuss fir Bauen Technik und Umwelt (BTU) bin ich ausfihrlich auf unsere Haltung
eingegangen, dass Strallennamen ein Teil unserer Geschichte sind. Wir diirfen die
Geschichte nicht durch die Tilgung von Stralennamen quasi entsorgen. Man findet bei
langem Suchen auch bei irgendeinem neuen Namensgeber irgendeinen Fleck auf einer
vermeintlich weiRen Weste.

Die Stral3en sind in einer Zeit benannt, die dem jeweiligen Zeitgeist entspricht.
Stral3ennamen sind ein Gedachtnisspeicher, der durchaus auch Irritationen produzieren oder
auch provozieren darf. Wir wollen auch hier klar den Anfangen wehren. Denn es geht ja
weiter. Die nachsten Antrage kann ich Thnen schon sagen: Es werden kommen:



Umbenennungen der August-Lammle-StralRe, der Schliefenstral3e, der Gronerstral3e usw. In
anderen Stadten ist das schon beantragt worden.

Ich habe es schon im BTU angesprochen: Kann man heute noch bei den sogenannten
Lverlorenen Stadten im Osten® von Reichenberg, Kénigsberg, Danzig sprechen? Die Stadte
haben heute andere Namen. Das sind jetzt keine Personen. Kann man einem Franzosen
zumuten in der Siegesstral3e zu wohnen? Diese wurde nach dem Deutsch-Franzésischen
Krieg benannt. Wir meinen bei all dem: Ja, weil es ein Teil unserer Geschichte ist.

Interessant ist, dass keine Antrage auf Umbenennung von Straf3en erfolgen, deren
Namenstrager Aussagen tatigten wie: ,Judische Nigger®. Das ist eindeutig rassistisch.
Hierbei handelt es sich um Karl Marx. Hier wird keine Umbenennung beantragt. Wére er
nicht zufallig ein Linker gewesen, wirden laufend Antréage auf Umbenennung kommen,
sicherlich allein wegen dieser AuRerung.

Oder kann man eine Stral3e nach einem Mann benennen, der — nachlesbar — gesagt hat:
»~Juden sind blutdurstig, rachslchtig, das geldgierigste Volk, der leibhaftige Teufel, verstockt.
Ihre verdammten Rabbiner verfiihren die christliche Jugend, wider besseren Wissens, sie
vom wahren Glauben abzuwenden.“ Ich will hier keine Umbenennung. Es handelt sich um
Martin Luther. Der Mann ist vor fast 500 Jahren gestorben. Er hat andere Verdienste und es
ist ein Teil seiner Person.

An diesem Beispiel méchte ich es deutlich machen: Wenige Menschen erfillen den
Anspruch vollig unbelastet durch die Geschichte zu gehen, vor allem unbelastet aus heutiger
Sicht.

Wehret weiter den Anfangen: Im Kreistag Ludwigsburg gab es vor etwa 20 Jahren den
Antrag der Griinen die Eberhard-Ludwig-Medaille umzubenennen, weil Eberhard Ludwig das
Schloss nur durch Unterdriickung der Bevdlkerung und unmenschliche Fronarbeiten gebaut
hat. Aus heutiger Sicht ist das vollig unverstandlich. Oder die Friedrichstral3e: Der
unmenschlichste der vier Kénige war Konig Friedrich, ein absolutistischer Herrscher, der das
Volk unterdriickt hat. Aber keiner —hoffentlich- kdme heute auf die Idee die FriedrichstralRe
umzubenennen.

Im BTU wurde von den Griinen gesagt, dass man das Thema jetzt Jahre lang diskutiert hat
und dass man nun zu einem klaren Ergebniss kommen misse. Wir sind schon mehrfach zu
klaren Ergebnissen gekommen. Wir haben 2008 die Umbenennung der Carl-Peters-Stral3e
abgelehnt, wir haben zweimal, ndmlich 2001 und 2011, die Umbenennung der Carl-Diem-
Stral3e abgelehnt. Das sind klare Ergebnisse!

Herr Dr. Kartzel, nun zu lhrer Arbeit: Die ist durchaus lobenswert, aber Sie haben nur die
wesentlichen Punkte vorgetragen, die fiir eine Umbenennung sprechen. Das war wohl auch
Ihr Auftrag. Man kann aber auch manche Dinge nennen, die fir eine Beibehaltung der
Strallennamen sprechen. Dann kdnnen wir wirklich abzuwégen. Sie kbnnen uns glauben,
dass es in der CDU auch Diskussionen und Argumente fir und wider gab, auch unter
Einbeziehung der betroffenen Blrger. Unter Berlicksichtigung dieser ganzen Argumente
kommen wir zu einem eindeutigen Ergebnis, dass wir die Umbenennung der
vorgeschlagenen Straliennamen ablehnen.

Nun zu den einzelnen Namen:

Carl Peters: Wir haben als Vorschlag gebracht, dass man die Carl-Peters-Strafl3e nach dem
Strafrechtler Carl Peters benennt. Mehrere Stadte sind so verfahren, z. B. Berlin, Bremen
und Neustadt. Dort hat man nicht die Nachkommen des Strafrechtlers gefragt, ob sie mit der



Umbenennung einverstanden sind. Es ist aber sehr interessant, dass jetzt die Frage
auftaucht, ob man die Familie fragen soll. Bei Casar von Hofacker hat man auch keine
Familie gefragt und bei anderen Benennungen auch nicht. Wir kommen mit der
Umbenennung vom Kolonialisten zum Strafrechtler den berechtigten Winschen der
Anwohner entgegen und wirden unseren Antrag insofern ergéanzen, dass man, falls der
Antrag eine Mehrheit findet, rasch ein Zusatzschild beim StralBennamen anbringt, nach wem
die StrafRe benannt ist. Dies ware ganz im Sinne des Antrags der Freien Wahler zu dem ich
nachher noch komme. Interessant ist auch, dass man in Bremen die Bewohner der Carl-
Peters-Stral3e befragt hat. Der Ordnungsamtsleiter hat dort in der entsprechenden
Beiratssitzung gesagt, dass das Ergebnis erniichternd sei. Es gab 18 Zustimmungen, aber
36 Ablehnungen. Es wurde weiter gesagt, dass die Entscheidung die Strafl3e nach dem
Strafrechtler zu benennen fir manche nicht wirklich befriedigend sein mag, aber sie sei ein
kluger Weg um allen Belangen Rechnung zu tragen. Dem haben wir nichts hinzuzufiigen.

Nun zu Hindenburg: Herr Dr. Kartzel, was Sie dargestellt haben, ist bekannt gewesen. Dass
die DolchstoR3legende eine geschichtliche Falschung ist, ist bekannt. Hindenburg wurde
zweimal vom Volk zum Reichspréasidenten gewahlt. Er war Soldat und wie viele in seiner Zeit
sehr nationalistisch eingestellt. Sein Werk auf die Ernennung Hitlers zum Reichskanzler zu
reduzieren, wird ihm nicht gerecht. Er ist ein Teil der deutschen Geschichte und wir wollen
keine Umbenennung der Hindenburgstralie.

Zu Carl Diem: Die Benennung der Straf3e wurde von der CDU und der SPD im Jahr 1975
beantragt. Carl Diem war ein Sportfunktionar. Sie haben gesagt, dass Sie keine Nachweise
finden fur Unterstiitzung des NS Regimes, weil er nicht in einer NS-Institution Mitglied war.
Wenn man lang sucht, findet man bei vielen Leuten, die in der NS Zeit gewirkt haben,
irgendwelche belastenden Zitate. Wir halten es, unter Abwéagung aller vorher
angesprochenen Punkte, nicht fiir richtig die Carl-Diem-Stral3e umzubenennen.

Zu Adolf Gesswein eine Bemerkung: Der Mann starb 1979. Viele lebten damals, die ihn
persdnlich kannten. Sie haben ihn auch wéahrend seiner Zeit im Dritten Reich gekannt. Er
war Mitglied des Kirchengemeinderats in Pflugfelden, gewahlt von der Pflugfelder
Bevdlkerung nach dem Krieg in Kenntnis seines Wirkens im Krieg. Er war Schulleiter nach
dem Krieg. Der Vorschlag diese StralRe nicht umzubenennen ist — nach allen Abwagungen —
richtig.

Nun zu Heinkel: Herr Dr. Karzel, Sie sagen, dass man das noch weiter priifen muss. Dass er
Zwangsarbeiter beschéftigt hat, wie viele andere auch in dieser Zeit, dass er AuBerungen
gemacht hat, die aus heutiger Sicht vollig unakzeptabel sind, ist bekannt. Wir finden, eine
Umbenennung ist der falsche Weg. Genau so unverstandlich finde ich auch, dass man in
anderen Stadten Wernher-von-Braun-Stra3en umbenennt. Dieser Mann hat genau so
Zwangsarbeiter beschéftigt wie Heinkel und andere, aber er hat dann viel Positives bewirkt,
durch die Mondlandung.

Zu Auguste Supper: Auch hier muss man Vor- und Nachteile gegeneinander abwégen. Frau
Supper starb 1951. 1954 hat man die Stral3e nach ihr benannt, wo noch sehr viele
Menschen lebten, die sie persdnlich kannten und ihr Verhalten im Dritten Reich persoénlich
miterlebten. Niemand hat damals an dieser StraRenbenennung Anstol3 genommen. Jetzt
wird im BTU gefragt: Welche Leute salRen damals im Gemeinderat? Meines Wissens sogar
noch Vertreter der KPD, die nicht widersprochen haben, die Stral3e nach dieser
Schriftstellerin zu benennen. Von den damals lebenden Menschen hat man ihr Verhalten
offenbar nicht so schwerwiegend angesehen, wie man das heute — nach 61 Jahren —
ansieht. Wenn man die Tageblcher auswertet und dann daraus solche Schlussfolgerungen
zieht, da kann ich nur sagen: Da darf man ja nicht mehr Tagebuch fiihren, wenn es einem



passiert, dass nach tiber 60 Jahren die Dinge anders gewertet werden. Wir werden auch hier
eine Umbenennung ablehnen.

Zur systematischen Uberpriifung von weiteren StraRennamen: Wir halten das nicht nur fiir
nicht wiinschenswert, sondern fir vollig Gberflissig. Wir brauchen keine Stelle, auch keine
Kommission, auch keinen Beirat und deshalb werden wir den Antrag der Griinen zu diesem
Thema ablehnen.

Zum Antrag der Freien Wahler unter die StraRennamen Schilder anzubringen: Das ist ein
guter Antrag, Das wurde ja schon gemacht, nur bei weitem nicht bei allen Stral3en, die nach
Personen oder nach bestimmten Gegenden benannt sind. Unser Ehrenbirger Herr Dr. Sting
hat im Adressbuch zu allen StraBennamen schon vor Jahren kurze Texte verfasst. Er ist
sicher gerne bereit, sich hier einzubringen. Wir brauchen da keine Kommission, das bitte ich
nur mal richtigzustellen, denn sonst bekommen wir wieder eine Diskussion Uber alle
mdglichen Umbenennungen.

Die Freien Wahler haben als Beispiel heute den Text unter der Richard Wagner Stral3e
ausgeteilt. Das ist Ubrigens ein sehr gutes Beispiel. Bei der Richard-Wagner-Stral3e steht,
warum man die Straf3e nach ihm benannt hat. Aber es steht zu Recht nicht dabei, dass
Wagner auch antisemitische AuRerungen gemacht hat und dass sein Name von Hitler
missbraucht und verherrlicht worden ist. Das ist nicht der Grund fiir die Benennung gewesen.

Dem Antrag der Freien Wahler, unter den StralBennamen, wo noch nicht geschehen,
erlauternde Texte anzubringen, stimmen wir zu. Der letzte Absatz der Begriindung ist ja nicht
zu beschlieBen, den Text kénnten wir so nicht vollstandig mittragen.

Ludwigsburg ist eine moderne, eine weltoffene Stadt. Wir haben die Zentrale Stelle, wir
haben Stolpersteine, wir haben viele andere Dinge, die sich intensiv mit der Aufarbeitung des
Nationalsozialismus beschéaftigen. Wenn Fellbach die Hindenburgstraf3e nicht umbenannt
hat, ist Fellbach nicht gleich eine unmoderne Stadt. Keiner auf3er den Antragstellern und
einer kleinen Minderheit hat 2008 Ludwigsburg als eine unmoderne Stadt bezeichnet, als wir
den Antrag auf Umbenennung der Carl-Peters-Stral3e abgelehnt haben.

Wer heute entscheidet, StraRennamen zu belassen, ist weder riickwartsgewandt noch hat er
braunes Gedankengut. Das mir das Wort im Mund oft rumgedreht wird, bin ich als
Landespolitiker gewdhnt. Das muss man eben ertragen. Wer die vollstandige Rede von mir
im BTU lesen will, der kann das auf der Homepage der CDU tun, wo wir sie ausdrticklich
eingestellt haben.

Bei der jetzt stattfindenden Diskussion reden diejenigen, die Gemeinderatsbeschliisse nicht
akzeptieren wollen der Bevélkerung und sich etwas ein, was Uberhaupt nicht der Wirklichkeit
entspricht.

Es gibt zahlreiche Leserbriefe, auch von bekannten Schreibern. Der frihere SPD-Kollege
Froscher hat schon mehrfach gegen mich etwas geschrieben. Die friiheren Griinen
Gemeinderéate Rapp und Schissler haben sich gemeldet und auch andere. Ich respektiere
andere Meinungen, aber, wie der Kommentar in der Stuttgarter Zeitung am Montag uns
auffordert, beweisen wir heute Mut. Beweisen wir Mut gegen den vermeintlichen heutigen
Zeitgeist zu stimmen. Beweisen wir Mut auch einmal gegen die veroffentlichte Meinung
gegen Leserbrief- und Kommentarschreiber eine Meinung zu vertreten. Beweisen wir Mut,
der Uberwiegenden Mehrheit der betroffenen Bevolkerung hier und heute eine Stimme zu
geben und die StralRenumbenennungen abzulehnen.



