Protokollauszug
zum AUSSCHUSS FUR BAUEN, TECHNIK UND

UMWELT

am Donnerstag, 21.01.2016, 17:02 Uhr, Rathaus, Sitzungssaal

OFFENTLICH

TOP 1 TOP Betriebsausschuss Stadtentwasserung

Beratungsverlauf:

Zum Beratungsverlauf siehe Niederschrift des Betriebsausschusses Stadtentwasserung
Ludwigsburg vom 21.01.2016.
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TOP 2 Umnutzung Altes Schulhaus Poppenweiler, Vorl.Nr. 585/15
Erdmannhduser Stral3e 1
- Vergabe Elektroarbeiten

Beschluss:

Folgender Vergabe von Bauleistungen fir die Sanierung des Alten Schulhauses in Poppenweiler
wird zugestimmt.

Gewerk Firma Verfligte Summe
Inklusive 19% MwSt.
Auftragssumme + ca. 15%

Elektroinstallationsarbeite | Elektro Sever GmbH
n Senefelderstrale 75 243.000,00 Euro
70176 Stuttgart

Abstimmungsergebnis:
Die Abstimmung erfolgt offen.
Der Beschluss wird mit 12 Ja-Stimmen, 0 Nein-Stimmen und 0 Enthaltungen einstimmig

angenommen.

Nicht anwesend: Stadtrat Juranek
Stadtrat T. Lutz
Stadtrat Weiss

Ja 12 Nein 0 Enthaltung O

Beratungsverlauf:

BM llk verweist auf die Vorlage. Da die Ausschussmitglieder keinen Bedarf zur Aussprache
haben, wird sofort Uber die Vorlage 585/15 abgestimmt.
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TOP 3 Sanierung und Umgestaltung Lindenstrale Vorl.Nr. 593/15
- Beauftragung von Ingenieurleistungen

Beschluss:
Beauftragung der Ingenieurleistungen
1. Das Buro Zoll aus Stuttgart erhalt den Auftrag fur die Vor- und Entwurfsplanung zur
Umgestaltung der LindenstralRe. Die Vergabesumme betragt bis ca. 32.000 Euro
(brutto).
2. Das Biro KMB aus Ludwigsburg erhalt den Auftrag fur die Ausfihrungsplanung, die
Vorbereitung der Vergabe sowie der Bauleitung. Die Beauftragung erfolgt stufenweise.
Die Vergabesumme betragt bis ca. 55.000 Euro.

3. Die Gesamtkosten der Planung betragen somit:

Kostenanteile Buro Zoll 32.000 Euro
Kostenanteile Bliro KMB 55.000 Euro
Kosten gesamt 87.000 Euro (brutto)

Das Gremium wird informiert, wenn die Kosten um mehr als 10 % Uberschritten werden.

Abstimmungsergebnis:
Die Abstimmung erfolgt offen.

Der Beschluss wird mit 15 Ja-Stimmen, 0 Nein-Stimmen und 0 Enthaltungen einstimmig
angenommen.

Ja 15 Nein 0 Enthaltung 0

Beratungsverlauf:

Herr Kurt (Fachbereich Stadtplanung und Vermessung) erlautert den Sachverhalt anhand einer
Prasentation, die dem Protokoll beigefugt ist.

Stadtrat Braumann fragt, warum nicht gleich die gesamte Lindenstral3e saniert und umgestaltet
wird, und warum die Planungsauftrage auf zwei Fachbiros aufgeteilt und nicht in einem Auftrag
zusammengefasst wurden.

Stadtrat Gericke bezeichnet die geplante Mallnahme als langst tberfallig und freut sich, dass sie
jetzt in Angriff genommen wird.

Die Fraktion der Grlinen erachte es fiir besonders wichtig, dass mit der Sanierung des
Ubergangs der Kirchstrafie lber die LindenstralRe die FuRgéangerzone ein durchgangig
einheitliches Aussehen erhalte und sie dadurch die Geschaftslagen am Marstall enger an die
Innenstadt rund um den Marktplatz anbindet. In diesem Zusammenhang fragt Stadtrat Gericke,
ob die Prifung, wie die verkehrliche Durchflhrung derart gestaltet werden konnte, dass die
durchgangige Fulligdngerzone wahrgenommen werde, Teil des Planungsauftrags an die
Fachbiros sei. Dariiber hinaus mochte er wissen, ob die Baume, die sich im Bereich der
Mittelallee befinden, erhalten werden sollen.
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Stadtratin Liepins auldert sich Uberrascht, dass bei der Beauftragung zweier Planungsbiros die
Sanierung und Umgestaltung der Lindenstral3e nur bis zur Héhe der Kérnerstralte geplant werde.
Sie ist der Meinung, dass nach diesem ersten Bauabschnitt zeitlich nah ein zweiter Bauabschnitt
folgen sollte.

Stadtrat Rothacker fragt, warum das Stlick Lindenstralle / Kérnerstralle bis zum Reithausplatz
nicht in Angriff genommen werde. Zudem maochte er wissen, ob die Planung der Mittelallee
gesetzt sei, oder ob man hier eventuell, wie beim Kaffeeberg, eine weitere Moglichkeit sieht, die
LindenstralRe groRzlgiger zu gestalten.

Stadtratin Burkhardt erinnert daran, dass die erste Planungsrate fur die Lindenstral3e im
Haushaltsplan des Jahres 2008 enthalten war. Sie findet es wichtig, dass die drei Teile der
LindenstralRe auch planerisch an einander gebunden werden und bittet darum, dass bei den
Planungen auch die Anliegen der Menschen mit Behinderungen, die diese Stralie nutzen,
bertcksichtigt werden.

Herr Kurt sagt, dass der letzte Abschnitt der Lindenstra’e nach Westen zweireihig sei. Das
mittlere Stiick bestehe aus drei Teilen, die eine Mittelallee haben. Dieses mittlere Stlick sei auch
der Abschnitt, der zur Sanierung anstehe. Alle anderen Abschnitte méchte man nicht anpacken.
Es stelle sich allerdings die Frage, wann auch die Kdrnerstralle saniert werden sollte. Es falle
zunehmend auf, dass die Kornerstralle wegen der Wilhelmgalerie und des Marstalls erhoht
frequentiert werde. Die Sanierung der Kérnerstral3e sollte laut Herrn Kurt, auch wegen des
umfangreichen Beteiligungsprozesses, der notwendig in diesem Fall ware, als EinzelmalRnahme
durchgeflihrt und nicht an einer anderen Mallnahme angehangt werden.

Stadtrat Gericke mochte wissen, ob der Kreuzungsbereich Kornerstral’e / Lindenstralle im
Rahmen der vorliegenden Malinahme erfolgen soll oder im Rahmen der klinftigen Sanierung der
Kornerstralle.

Herr Kurt antwortet, dass dieser Knotenpunkt jetzt bereits mitgeplant werde. Er bestatigt, dass
die verkehrliche Prifung, wie mit der FuRgangerzone umgegangen werden soll, integraler
Bestandteil des Planungsauftrags sei. Die Hinweise der Stadtrate Gericke und Burkhardt zur
Materialitat des StralRenbelags und zur Barrierefreiheit nimmt die Verwaltung zur weiteren
Prifung mit, ebenso den Hinweis des Stadtrats Rothacker, die Lindenstralle fir FuRganger
grof3ziigiger zu gestalten.

Zu dem angesprochenen Erhalt der Baume sagt Frau Schmidtgen, dass die groRe Mehrheit von
ihnen in der Lindenstral3e nicht in einem guten Zustand sei. Die Baumbeete seien zu klein
gehalten und lagen zu hoch. Die Verwaltung prtife aktuell, welche Baume erhalten werden
kénnen. Kinftig sollen ihnen grofl3ztgigere Baumquartiere mit dem entsprechenden Substrat
zugeteilt werden. Das werde auch bei notwendigen Nachpflanzungen den Wuchs begunstigen.
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TOP 4

Bebauungsplan "Sonnenberg Std-West" Nr.

Vorl.Nr. 588/15

056/06 - Entwurfsbeschluss und formliche
Beteiligung der Offentlichkeit sowie der Behorden
und sonstigen Trager o6ffentlicher Belange

(Vorberatung)

Beschlussempfehlung:
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Die Abwagungsvorschlage der Griinbiihl

Verwaltung werden entsprechend
Anlage 4 beschlossen.

II.  Der Bebauungsplanentwurf Sonnenberg Stid-West Nr. 056/06 vom 18.12.2015 wird
zusammen mit den textlichen Festsetzungen, den 6rtlichen Bauvorschriften und der
Begrindung, jeweils mit Datum vom 18.12.2015, beschlossen.

lll.  Das Verfahren soll im beschleunigten Verfahren gemaf § 13a BauGB durchgefihrt
werden.

IV. Die Verwaltung wird beauftragt, den Bebauungsplanentwurf und die ortlichen
Bauvorschriften gemaR § 3 Abs. 2 BauGB o6ffentlich auszulegen und die Stellungnahmen
der Behorden und sonstigen Trager offentlicher Belange gemaf § 4 Abs. 2 BauGB
einzuholen.

Abstimmungsergebnis:
Die Abstimmung erfolgt offen.

Der Beschluss wird mit 14 Ja-Stimmen, 0 Nein-Stimmen und 1 Enthaltung einstimmig
angenommen.

Die Beschlussfassung erfolgt als Empfehlung an den Gemeinderat.

Ja 14 Nein O Enthaltung 1

Beratungsverlauf:

Noch vor dem Vortrag der Verwaltung aufert sich BM llk zum Schreiben der Blrgerinitiative an
die Fraktionen des Gemeinderats und an die Presse. Die Blrgerinitiative habe in diesem Brief die
Meinung geaulert, dass der beschlossene Bebauungsplan ,Sonnenberg Sud-West" verandert
wurde. Zudem wurden Mangel bei der Kommunikation mit der Verwaltung beklagt. BM Ik erklart,
dass Herr Burkhardt vom Fachbereich Stadtplanung und Vermessung stets den Birgerkontakt zu
diesem Thema gepflegt und versucht habe, offene Fragen zu klaren. BM llk duert sich

Protokollauszug Ausschuss fur Bauen, Technik und Umwelt 21.01.2016
Seite 5 von 10



enttduscht, dass der Brief der Blrgerinitiative an die Stadtratinnen und Stadtrate sowie an die
Presse adressiert gewesen sei, aber nicht an die Verwaltung.

Anschlielend nimmt auch Herr Kurt Stellung zu diesem Sachverhalt. Nach einer ausfuhrlichen
Diskussion verschiedener Bebauungsvarianten in den Gremien und mit der Blrgerschaft,
insbesondere fur den Nordteil des Plangebiets, habe der Ausschuss fiur Bauen, Technik und
Umwelt am 26.03.2015 mehrheitlich beschlossen, dass die sogenannte Variante 4 (Punkthauser
im Norden) Grundlage zur Fortfuhrung des Bebauungsplanverfahrens sein soll. Zwischenzeitlich
habe die Wohnungsbau Ludwigsburg (WBL) einen Architektenwettbewerb zur detaillierten
Planung der 5 Punkthauser durchgeflihrt. Das Ergebnis dieses Wettbewerbs sei Grundlage flr
das weitere Bebauungsplanverfahren. Herr Kurt versichert, dass die Verwaltung alle Punkte offen
legen und begriinden werde, warum sie trotz geringfiigiger Anderungen alles Beschlossene
eingehalten habe. Es gehe dabei insbesondere um die Abstande zur Nachbarbebauung nach
Norden, aber auch um den Abstand der Gebaude untereinander. Beim letzten Punkt habe es
sogar Verbesserungen gegeben, weil der Abstand zwischen den Punktgebduden etwas breiter
geworden sei.

Herr Burkhardt (Fachbereich Stadtplanung und Vermessung) erlautert anschlieliend anhand
einer Prasentation, die dem Protokoll beigefugt ist, den neuesten Stand der Planung (Variante 4).

Stadtrat Noz halt die von der Blrgerinitiative geduRerten Bedenken flr berechtigt. Er bittet
deshalb um eine Darstellung der Anderungen, die sich bei der Variante 4 beziiglich der Flachen
und Wohneinheiten ergeben haben. Zudem sagt Stadtrat Noz, ihm liege die E-Mail einer Birgerin
vor, die sich an die WBL mit einem Anliegen gewandt und dort unhéflich behandelt wurde.

Nach Aussage von Stadtrat Gericke halt die Fraktion der Griinen die Entwicklung der Planung flr
sehr ausgewogen. Lobenswert sei auch der gréoliere Abstand zwischen den Punktgebauden.
Dies werde ein Wohnen im Grin ermdglichen. Gleichzeitig werden Mehrfamilienhauser gebaut,
was die wohnungspolitischen Ziele der Stadt Rechnung trage. Stadtrat Gericke nimmt Bezug auf
die Aussage, dass in einem weiteren Abschnitt ab 2017 an den sidlichen Teil weitere
Baugrundstlicke fur eine Einzel- und Doppelhausbebauung entwickelt werden kénnten. Hierzu
teilt er mit, dass die Fraktion einen zweiten Bauabschnitt nicht unterstitzen werden, weil mit der
aktuellen Erweiterung eine stadtebauliche Kante erreicht werden kdnnte. Zudem soll der Griinzug
im sudlichen Teil mit dem dortigen Baubestand erhalten bleiben. Dass von den
Stellplatzvorgaben nach der Landesbauordnung abgewichen werde, halte die Fraktion nicht fir
innovativ hinsichtlich der Mobilitat. Darlber hinaus seien noch geniigend Stellplatze im
offentlichen Raum vorhanden. In diesem Punkt wirde sich die Fraktion eine ambitioniertere
Stadtplanung wiinschen und gibt dies als Anregung fur kinftige Bebauungsplane weiter.
Insgesamt stimmt die Fraktion der Grinen dem Beschlussvorschlag wie in der Vorlage 588/15
formuliert zu.

Stadtratin Liepins sieht den Geschossbau als geeignet im Bereich Sonnenberg Sid-West.

Stadtrat Rothacker erklart, dass die Freien Wahler mit der vorliegenden Planung einverstanden
sind. Sie wirden auch einem zweiten Bauabschnitt zustimmen, damit in diesem Bereich eine
schdne Mischung aus Punkt-, Reihen- und Einfamilienhduser entstehen kdnne.

Wirde das Wort ,Wohnungsnot® durch die Bezeichnung ,Bedarf an bezahlbaren Wohnungen*
ersetzt, ware dies laut Stadtratin Burkhardt eine akzeptable Begriindung fiir die Anderungen im
Bebauungsplan. Sie sagt, dass die Blrgerinitiative Sonnenberg in ihrem Schreiben darauf
hinweise, dass in der Vorlage keine Aussagen zu einer geplanten Verteilung von
Sozialwohnungen, Wohnungen nach dem Modell ,,Fair Wohnen® und Eigentumswohnungen
gemacht werden. Sollten die Anderungen des Planungskonzepts aus dem Jahr 2011 dadurch
begriindet sein, dass man einen nennenswerten Anteil an Mietwohnungen im Geschossbau
schaffen mochte, weil der Gemeinderat im Jahr 2013 beschlossen habe, in den Neubaugebieten
wieder verstarkt bezahlbare Mietwohnungen anzubieten, dann will sie eine klare Aussage hierzu
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haben, ehe sie einen gednderten Bebauungsplan zustimmt. Stadtratin Burkhardt kiindigt eine
schriftliche Anfrage an. Den Inhalt dieser Anfrage sollen folgende Fragen bilden: a) wie viele
Wohnungen sind im gesamten Gebiet des Bebauungsplans vorgesehen, b) wie hoch ist der
Anteil an 6ffentlich geférderten Sozialwohnungen und c) wie hoch ist der Anteil der Wohnungen,
die nach dem Model ,Fair Wohnen® der Wohnungsbau Ludwigsburg geférdert werden. Sollte ein
Anteil von 20 bis 30 Prozent an bezahlbaren Wohnungen erreicht werden, ware sie bereit
zuzustimmen. Einem zweiten Bauabschnitt im Suden ab 2017 werde Stadtratin Burkhardt nicht
zustimmen. In der heutigen Abstimmung werde sie sich enthalten. Zudem mochte Stadtratin
Burkhardt wissen, ob die Baume im westlichen Bereich, die in einem sehr guten Zustand sind, im
Bebauungsplan erhalten bleiben.

Herr Kurt bemerkt, dass die Anzahl der Wohneinheiten gleich geblieben sei, es handle sich nach
wie vor um 60 Wohnungen, deren GrélRe sich jedoch verandert habe. Zu der von Stadtratin
Liepins angesprochenen Grundflache sagt er, es seien 180 bis 185 Quadratmeter mehr an
Flache da, das entspreche etwa 11 Prozent. Der Abstand zwischen den Gebauden sei breiter
geworden. Herr Kurt spricht auch den erwahnten sudlichen Bereich an. Das sich dort befindende
Waldchen wiirde bei einer Erweiterung nicht verschwinden. Der Weg in diesem Bereich wiirde
zwar eine andere Lage bekommen, aber erhalten bleiben.

Herr Veit (Wohnungsbau Ludwigsburg GmbH) erlautert kurz das angewandte Verfahren der
Planungskonkurrenz oder Mehrfachbeauftragung. Er erklart, dass funf Planungsbuiros auf Basis
des Beschlusses des Ausschusses flr Bauen, Technik und Umwelt beauftragt wurden, eine
Planungskonzeption zu erstellen. Die eingegangenen Entwurfe wurden anschlieRend anhand
bestimmter Bewertungskriterien (z. B. Qualitat, Stadtebau, Kosten, Wohnflachen, Okologie,
Anzahl der Parkplatze oder Gestaltung) ausgewertet. Herr Veit stellt die Entwirfe anhand einer
Prasentation, die dem Protokoll beiliegt, vor.

Stadtrat Weiss sagt, er werde dem Beschlussvorschlag zustimmen, aber nur weil generell
Wohnraum in Ludwigsburg bendtigt werde.

Stadtratin Dr. KnoB fragt, ob die vorgesehenen zwei Fahrradabstellplatze pro Wohneinheit
ausreichend sind. Zudem pladiert sie dafir, vor den Gebauden ausreichend Fahrradbugel fur
Besucher oder fiir Leute, die nur kurz ihr Fahrrad abstellen mochten, bereit zu stellen. Herr Veit
erklart, dass die Landesbauordnung zwei abschlieRbare, Uberdachte und ebenerdig zugangliche
Fahrradstellplatze pro Wohneinheit vorsieht, unabhangig von der Grélke der Wohneinheit oder
der Anzahl ihrer Bewohner. Sollte man hier mehr Stellplatze zur Verfigung stellen, wirde dies
die Projektkosten sehr stark ansteigen lassen.

Stadtrat Gericke erinnert daran, dass urspringlich eine innovative Bauweise fir die
Mehrfamilienhduser vorgesehen war und fragt, welche Vorgaben die WBL in dieser Richtung
machen werde. Herr Veit teilt mit, dass sich die WBL von auf3enliegenden Warmedammungen
verabschieden mochte, weil diese mit erheblichen Nachteilen verbunden seien. Zudem soll
geprift werden, mit welchen recyclingfahigen Materialien gearbeitet werden kénne, und ob es
wirtschaftlich sei, Wohnungen zu errichten, in denen keine Lésungsmittel verwendet wurden. Die
Ergebnisse der Prufung werden anschliefend im Aufsichtsrat vorgestellt.

Stadtratin Burkhardt bittet, die Ergebnisse der Prifung auch dem Ausschuss fir Bauen, Technik
und Umwelt vorzustellen.
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TOP 5 Larmaktionsplan Schienenlarm Ludwigsburg Stufe Vorl.Nr. 586/15
[ und II
- Entwurfsbeschluss des Larmaktionsplans
Schiene
(Vorberatung)

Beschlussempfehlung:
1. Beschluss des Entwurfs zum Larmaktionsplan Schiene

Die Kurzfassung des Larmaktionsplans Schiene (Musterbericht und Anlagen einschlie3lich der
Auflistung offener Fragen an das Eisenbahnbundesamt) wird als Entwurf beschlossen und in das
Internet eingestellt.

2. Beteiligungsverfahren

a) Burgerschaft und Trager offentlicher Belange werden auf die Mdglichkeit der
Stellungnahme bis zum 28.02.2016 hingewiesen.

b) Das Eisenbahnbundesamt wird als Hauptmafnahmentrager um direkte Stellungnahme
vor allem auch zum Fragenkatalog (vgl. Sachverhalt/Begrindung Nr. 4) sowie um
konkrete Larmminderungsvorschlage gebeten.

c) Der Musterbericht des Larmaktionsplans wird anschliefiend aktualisiert und den Gremien
zum Beschluss vorgelegt (Zeitziel Marz 2016).

3. Vorbehaltsklausel

Sollte zwischenzeitlich aufgrund der verspateten Larmkartierung die Zustandigkeit fur die 2. Stufe
der Larmaktionsplanung an betroffenen Haupteisenbahnstrecken des Bundes auf das
Eisenbahnbundesamt ibergehen, wird das Verfahren an das Amt tGbertragen. Der Fragenkatalog
wird dann als vorgezogene Stellungnahme der Stadt Ludwigsburg eingereicht.
Abstimmungsergebnis:

Die Abstimmung erfolgt offen.

Der Beschluss wird mit 14 Ja-Stimmen, 0 Nein-Stimmen und 0 Enthaltungen einstimmig
angenommen.

Die Beschlussfassung erfolgt als Empfehlung an den Gemeinderat.

Nicht anwesend: Stadtrat T. Lutz

Ja 14 Nein 0 Enthaltung O

Beratungsverlauf:

BM llk erklart gleich zu Beginn, dass fur den Schienenlarm das Eisenbahnbundesamt
verantwortlich zeichne. Die Stadtverwaltung sei lediglich angehalten, den Entwurf zum
Larmaktionsplan Schiene sowie das Beteiligungsverfahren zu beschlieen. Die anschlie3ienden
Stellungsnahmen der Blrger und der Trager 6ffentlicher Belange werde sie an das
Eisenbahnbundesamt zur weiteren Bearbeitung weiterleiten. Deshalb wiirde BM Ilk auf einen
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ausfuhrlichen Vortrag der Verwaltung verzichten.

Stadtrat Link duf3ert sich sehr enttduscht, dass die Mitglieder des Stadtteilausschusses
Eglosheim zur heutigen Sitzung nicht eingeladen wurden, obwohl der Stadtteil an der Bahntrasse
liege und vom Schienenlarm direkt betroffen sei. BM llk versichert, dass der Stadtteilausschuss
Eglosheim die bendtigten Informationen gesondert und in vertiefter Ausfihrung bekommen
werde.

Nach Ansicht von Stadtrat Gericke sollten auch die Blirgerinnen und Birger der Innenstadt, der
Weststadt und der Siidstadt verstarkt in die Diskussion um den Larmaktionsplan Schiene beteiligt
werden, da die stark befahrene Bahnlinie auch durch diese Bereiche der Stadt verlauft. Zudem
fragt Stadtrat Gericke, welche Mdglichleiten zu einem integrierten Larmaktionsplan bestehen, da
sich an manchen Stellen Schienenlarm- und Strallenlarmbelastung Uberlagern. Es ware sinnvoll,
beide Belastungen zusammenzudenken.

Stadtratin Liepins winscht sich einen kurzen Vortrag der Verwaltung. AnschlieRend stellt Herr
Ressler (Fachbereich Stadtplanung und Vermessung) anhand einer Prasentation, die dem
Protokoll beigefigt ist, den ,Entwurf Larmaktionsplan Ludwigsburg - Teil Schienenlarm* vor. Auf
die vorangegangene Frage von Stadtrat Gericke sagt Herr Ressler, dass die Uberlagerung der
Schienenlarm- und der Strallenlarmbelastung genau Uberprift wurde und sich nicht als
gravierend darstelle. Oft komme der Schienenlarm nicht aus der gleichen Richtung wie der
Stral’enlarm. Wenn dies trotzdem an manchen Fallen vorkommen sollte, dann haben die
MafRnahmen im Rahmen des Larmschutzsanierungsprograms im Schienenverkehr eine deutliche
Senkung der Belastung bewirkt. Zudem durfen beide Larmbelastungen rechtlich nicht
zusammengerechnet werden.

Stadtratin Steinwand-Hebenstreit spricht die umfangreichen Gleisarbeiten, die im vergangenen
Jahr in Ludwigsburg stattgefunden haben, an und fragt, ob dabei schienentechnische
MaRnahmen umgesetzt wurden. BM llk entgegnet, seines Wissens habe es sich dabei um
einzelne Unterstopfungen der Gleise gehandelt.

Stadtratin Liepins mochte wissen, ob das Eisenbahnbundesamt im Falle von erhdhten
Larmwerten gezwungen sei, konkrete Mallnahmen dagegen umzusetzen und wenn ja, in
welchen Zeitraum diese erfolgen missen.

Stadtratin Burkhardt fragt, ob die Mdglichkeit besteht, lickenhafte Larmschutzwande
durchgehend zu machen. Zudem mochte sie wissen, wie die Verteilung der Finanzierung bei
MafRnahmen gegen Schienenlarm ist.

Herr Ressler erklart, dass es nur dort Anspruch auf Larmschutzwande gebe, wo das Baurecht
vor dem 01.04.1974 bestand habe. Bei neueren Bauten dagegen gebe es keinen
Schutzanspruch. Die Stadt habe keine rechtlichen Moglichkeiten von der Bahn den Bau von
Larmschutzwanden zu verlangen. Auch kdnne sie nicht selber auerhalb der Bahndamme
Larmschutzwande errichten. Die Bahn verweise stets auf die Freiwilligkeit der durchzufihrenden
Baumalnahmen. Zu der angesprochenen Verteilung der Finanzierung sagt Herr Ressler, dass
die Bahn keine Kostenbeteiligung von der Stadt fordern kdnne. Die Kosten bei der betrieblichen
Lenkung und den baulichen MaRnahmen bleiben in diesem Fall komplett bei der Bahn. Die Stadt
habe nur beschrankt Steuerungsmaglichkeiten bei Bauprojekten der Bahn. Etwa durch zukunftige
Flachenaussiedlungen oder durch die Steuerung der Entwicklung. Die Wirksamkeit sei dabei
jedoch eingeschrankt.
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TOP 6 Projekt "Mobilitatsstationen" des Verbands Region
Stuttgart
- Vorstellung des Projektantrages
- mundlicher Bericht

Beratungsverlauf:

Herr Handtrack (Referat Nachhaltige Stadtentwicklung) stellt das Projekt vor. Im Rahmen des
Projekts ,Mobilitatsstationen® des Verbands Region Stuttgart soll in Ludwigsburg ein
Fahrradparkdeck am Bahnhof entstehen, und zwar ebenerdig auf dem dort bereits bestehenden
Parkhaus fur Autos. Das Fahrradparkdeck werde Stellplatze fur 700 Fahrrader bieten. Eine
Fahrrad-Waschanlage, innovative Zugangs-, Buchungs- und Bezahlsysteme sowie eine Lade-
Infrastruktur flr Elektrofahrrader seien an dieser Stelle ebenfalls vorgesehen. Die
Realisierungszeit korrespondiere mit den Ubrigen geplanten MaRnahmen im Bereich des
Bahnhofs und werde ab 2017 bis spatestens Ende 2019 dauern. Der Projektantrag wurde schon
jetzt gestellt, weil aktuell Finanzmittel hierflir zur Verfigung stehen, die abgerufen werden
mussen.

Stadtrat Gericke begrifit diese Malnahme. Zugleich weist er darauf hin, dass viele Radfahrer
aktuell den Weg zu den Gberdachten Radstellplatzen scheuen, weil dort oft Vandalismus
stattfinde und auch Konflikte mit den Autofahrern nicht fehlen. Hier erhofft er sich eine merkliche
Verbesserung durch das beschriebene Projekt.

Stadtratin Burkhardt bittet die Verwaltung, die geplanten Manahmen im Rahmen des Projekts
~Mobilitatsstationen” schriftlich in einer Vorlage darzustellen. Herr Geiger (Referat Nachhaltige
Stadtentwicklung) versichert, dass nach der Bewilligung des gestellten Projektantrags eine
Vorlage der Verwaltung erfolgen werde.

Auf die Frage von Stadtrat Braumann nach den Kosten des Projekts sagt Herr Geiger, diese
kénnen erst nach der Bewilligung des Projektantrags dargestellt werden.
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