Protokollauszug
zum AUSSCHUSS FUR MOBILITAT, TECHNIK UND

UMWELT

am Donnerstag, 08.07.2021, 17:00 Uhr, Kulturzentrum, GroBer Saal (Hybrid-Sitzung)

OFFENTLICH

TOP 1 TOP BASEL

Beratungsverlauf:

Siehe Protokoll BASEL vom 08.07.2021.

TOP 2 Beschluss zur Festlegung der Ausfahrtsmadglichkeit Vorl.Nr. 197/21
aus der dffentlichen KSK Tiefgarage

Antragstext (Gemeinsamer Anderungsantrag der Fraktionen Freien Wihler und der FDP):

Die Varianten | und Il werden zusammengelegt und die Abfahrt wird Gber die Blumenstrae und
die GartenstraBe. Nach einem Jahr kann man dann wenn nétig die Regelung der EinbahnstraBe in
der Gartenstrale andern.

Abstimmungsergebnis:

Die Abstimmung erfolgt offen.

Der Antrag wird mit 9 Ja-Stimmen, O Nein-Stimmen und 3 Enthaltungen einstimmig angenommen.
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TOP 2 Beschluss zur Festlegung der Ausfahrtsmoglichkeit Vorl.Nr. 197/21
aus der offentlichen KSK Tiefgarage

Beratungsverlauf:

Nachdem zuvor die Sitzung des Betriebsausschusses Stadtentwésserung stattgefunden hatte,
eroffnet BM llk erdffnet die Sitzung des Ausschusses flir Mobilitdt, Technik und Umwelt. Die
Sitzung findet in einem hybriden Format statt. Hierzu ist im Vorfeld die gewlnschte Teilnahme
abgefragt worden und auf Wunsch an die Stadtratinnen und Stadtrate, die Presse und die
beteiligten Verwaltungsmitarbeiterinnen und -mitarbeiter ein Link verschickt worden. BM llk prift
die Anwesenheit der Ausschussmitglieder vor Ort und digital. Online zugeschaltet sind Stadtréatin
Clausen, Stadtrat Handel und Stadtratin Dr. KnoB. Fiir die Burgerschaft findet eine Ubertragung in
den kleinen Saal des Kulturzentrums statt.

BM Ilk ruft Tagesordnungspunkt 2 auf. Er verweist auf die Vorlage, in der drei Varianten flr die
Ausfahrt aus der Tiefgarage genannt werden sowie auf den gemeinsamen Anderungsantrag der
Fraktionen Freien Wéhler und der FDP. Er verdeutlicht, dass, egal flr welche Variante man sich
entscheide, gegebenenfalls verkehrsrechtlich nachjustiert werden kann. Beispielsweise kénnen
Einbahnrichtungen umgekehrt oder aufgehoben werden.

Der Leiter des Fachbereichs Nachhaltige Mobilitat stellt die drei Varianten der Vorlage Nr. 197/21,
anhand einer Présentation, die dieser Niederschrift beiliegt, vor.

BM llk begriit Stadtratin Clausen, die sich soeben online dazugeschaltet hatte. Sie ist am Vortrag
im Gemeinderat fir Silke Gericke nachgeriickt und nimmt heute zum ersten Mal an einer MTU-
Sitzung teil.

Stadtrat Rothacker nimmt Stellung zum in der Sitzung gestellten Antrag. Dieser wurde im Vorfeld
vervielfaltig, ausgedruckt und ausgelegt bzw. den MTU-Mitgliedern vorab per Mail geschickt. Es
handle sich um einen Anderungsantrag, der nicht gleichzusetzen ist mit dem FDP-Antrag
(Variante 1), erldutert Stadtrat Rothacker. Der Unterschied bestehe darin, dass nach einem Jahr
geprift werden soll, ob die Regelung der Einbahnstrale in der Gartenstrale abgeandert werden
musse.

Stadtratin Knecht ergdnzt zum Antrag, dass die Fraktionen die Anwohner in der Blumen- und
GartenstraBBe nicht UbermaBig belasten méchten. Doch der sichere Fahrradweg stehe eindeutig im
Vordergrund sowie der Erhalt der Bdume. Dass eine spatere Anpassung mdglich sei, heiBen sie fir
gut. In der SchillerstraBBe halten sie ein Zweiwegeverkehr flr nicht moglich, es sei hier viel zu eng.

Stadtratin Dr. KnoB meint, die Grinen-Fraktion héatten heute dem urspringlichen Freie-Wahler-
Antrag zugestimmt. Alle seien sich einig, dass die Schillerstrale, die hier als Hauptverkehrsstrafie
bezeichnet werde, schon jetzt sehr stark belastet sei und nicht noch mehr vertrage. Die Variante
der Verwaltung stelle keine gute Losung dar. Die UhlandstraBBe sei der Parkring. Sie fande das
Schaffen einer Verkehrsinsel gut.

Wenn in das Gebaude der Kreissparkasse ein Alnatura komme, werden Leute aus der ganzen
Stadt in diesem Parkhaus parken, nicht nur Leute aus der Weststadt.

Stadtrat Klotz dankt der Verwaltung flr den Vortrag. Die CDU-Fraktion habe ihren Antrag
zurlckgezogen, halte ihn aber weiterhin flr die beste Losung. Aus ihrer Sicht wurde bei keiner der
Varianten ein ausreichend sicherer Schulweg vertieft geprift und ausgewertet. Zumindest werde
dies in dem Antrag der Freien Wahler und FDP nun erwahnt.

Flr die Anwohner ware mit Sicherheit eine Ausfahrtslésung in alle drei Richtungen die
vertraglichste. Zudem sei unklar, wie es nach den BaumaBnahmen mit der Schillerstrale
weitergehen solle. Hier wére ein Einbahnverkehr zu prifen.
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TOP 2 Beschluss zur Festlegung der Ausfahrtsmoglichkeit Vorl.Nr. 197/21
aus der dffentlichen KSK Tiefgarage

Fiar die Orientierung Ortsunkundiger sei eine Einfahrt und Ausfahrt an verschiedenen Stellen
kritisch.

All das zeigt, wie wichtig es fur klnftige Projekte sei, als erstes eine Gesamtkonzeption inklusive
ErschlieBungs- und Mobilitdtskonzept zu entwickeln.

Er halte alle drei Varianten fur unbefriedigend. Am ehesten kénnte er mit der gemeinsamen
Variante von FDP und den Freien Wahlern mitgehen.

Er fragt nach, Gber was nun abgestimmt werde und was die Kreissparkasse (KSK) dazu sage, ob
diese eine Variante favorisiere.

BM llk erwidert, es werde eine Abstimmung Uber den gemeinsamen Antrag geben.

Stadtratin Liepins signalisiert, dass die SPD-Fraktion den Antrag von FDP und Freien Wéhlern
ebenfalls unterstitzen werden. Die Ausfahrt in die SchillerstraBe sei héchst problematisch.

Die SchillerstraBe sei, das wurde bereits gesagt, die Radwegeverbindung in die Weststadt.
AuBerdem musse diskutiert werden, was nach Ende der Baustelle mit der Schillerstralle passiere.
Es sei im Gemeinderat bereits Shared Space und EinbahnstraBe diskutiert worden. FuBganger,
Autos, Radfahrer — nicht alle kbnnen diese schmale StraBe gleichzeitig nutzen. Deshalb halten sie
es fur falsch, wenn auch noch die Ausfahrt des Parkhauses auf die SchillerstraBe gehen wiirde.
Die Uberpriifung nach einem Jahr halte die SPD-Fraktion fir richtig.

Die EinbahnstraBenrichtung in der SchillerstraBe konne jederzeit wieder ohne BaumaBnamen
geandert werden, falls notig. Zuvor wurde von der Verwaltung gesagt, dass der Verkehr moglichst
schnell wieder auf die HauptverkehrsstraBe gebracht werden solle, dies sei grundsétzlich richtig.
Die SchillerstraBe sei ihrer Auffassung nach allerdings keine.

Stadtrat Miiller pflichtet ihr in diesem Punkt bei. Die SchillerstraBe sei als EinbahnstraBe fur ihn
vorstellbar oder auch nur teilweise mit Einbahnregelung. Eine ordentliche Beschilderung an der
Ausfahrt halte er fur wichtig. Er wiirde dem gemeinsamen Antrag der FDP und Freien Wahler
zustimmen.

Stadtratin Dr. KnoB fasst zusammen, dass wohl die meisten dem Antrag zustimmen werden. Doch
sie halte die Ausfahrt Uber die GartenstraBe in die WilhelmstraBe weiterhin fUr ungtnstig. Sie
mochte dieser Variante nicht zustimmen und wird sich deshalb enthalten.

BM Ik meint, dass es ihm lieber gewesen wére, die Parker auf die SchillerstraBe rauszufihren,
deshalb war dies der Verwaltungsvorschlag. Dennoch sei er offen flir die von den meisten
Stadtraten favorisierte Variante, zumal sich diese ohne groBe BaumaBnahmen umsetzen lasse, nur
Einbahnschilder mussten umgedreht werden.

Die KSK sage lediglich: ,Diskutiert nicht mehr. Entscheidet euch!” Ihnen sei daran gelesen,
endlich zu wissen, wo sie weiterbauen kénnen.

Daraufhin l&sst BM Ik tiber den Anderungsantrag (nachtraglich erfasst mit der Vorl. Nr. 233/21)
abstimmen.
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TOP 3 Entwurfsheschluss Baumschutzsatzung Vorl.Nr. 421/20
(Vorberatung)

Beschlussempfehlung:

Ziffer:

1. Dem Entwurf der Baumschutzsatzung sewie-demEntwurtzam-Férderprogramm
eftsbildpragende Bdumevem19-:05-2021 wird zugestimmi.

2. Dem Entwurf des Forderprogrammes ortsbildpragende Bédume einschlieBllich einer
Anschubfinanzierung in Héhe von 60.000,-- € im Haushalt 2022 wird zugestimmt.

Abstimmungsergebnis:
Die Abstimmung erfolgt offen.

Die Beschlussempfehlung wird mit 6 Ja-Stimmen, 5 Nein-Stimmen und O Enthaltungen
mehrheitlich gefasst.

Nicht anwesend: Stadtrat Rothacker

Der Beschluss erfolgt als Empfehlung an den Gemeinderat.

Beratungsverlauf:

Die Leiterin des Fachbereichs Tiefbau und Granflachen und der Projektleiter Umweltschutz zeigen
Prasentationen zum Baumbestand in Ludwigsburg sowie zur Baumschutzsatzung und dem
Forderprogramm. Beide Prasentationen liegen dem Protokoll bei.

Stadtrat Handel erldutert den interfraktionellen Antrag (Nr. 180/20 vom 20.05.2020), wobei er auf
den Klimawandel hinweist.

BM Ilk merkt an, dass die Baumschutzsatzung sensibilisieren soll, wie wichtig Baume seien,
insbesondere auch auf privaten Grundstlcken, gerade im Hinblick auf das Ziel der
Klimaneutralitat.

Stadtrat Handel dankt den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der Stadt fur deren Arbeit und auch
explizit den Technischen Diensten Ludwigsburg.

Private und stadtische Baume seien sehr wichtig, um die Temperaturen in der Stadt zu senken.
Das Forderprogramm zur Satzung sei ein wichtiger, zusatzlicher Baustein. Gerade in engen
StraBen ersetzen diese privaten Vorgartenbdume die stadtischen Badume, flr die kein Platz ware.
Deshalb ist es so wichtig, diese zu erhalten.

Er winscht eine Erlduterung, warum Obst- und Nadelbdaume nicht in die Satzung
mitaufgenommen wurden. Als Vorsitzenden des Naturschutzbundes héatten Burgerinnen und
Barger ihn immer wieder besorgt angesprochen, der Nachbar wolle einen Baum féllen oder
umgekehrt, der Nachbar wolle, dass sie ihren Baum féllen. Durch die Baumschutzsatzung wéren
solche Nachbarschaftsstreitereien beendet. Das sei ein gutes, positives Signal. Gerade alte Baume
seien besonders schutzenswert aufgrund ihres hohen tkologischen Wertes.
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TOP 3 Entwurfsbeschluss Baumschutzsatzung Vorl.Nr. 421/20
(Vorberatung)

In Bezug auf den Hundeurin, dessen negative Auswirkungen auf die Pflanzen von der Verwaltung
angesprochen wurde, weist er auf grine Hullen hin, die man zum Schutz um den Stamm der
Baume legen konnte.

Stadtrat Herrmann dankt den beiden stadtischen Mitarbeitern flr die informativen Vortrage. Er zeigt
sich beeindruckt von der groen Anzahl an Baumen im &ffentlichen Raum und lobt den
Fachbereich Tiefbau und Grunflachen sowie die Blrgerschaft, die sehr engagiert sei, die
Offentlichen Baume zu erhalten. Flr den Einsatz der Birgerinnen und Burger mdchte er sich
ausdrucklich bedanken.

Doch zur Baumschutzsatzung duBert er sich kritisch. Wegen der Satzung dndere sich nichts am
Zustand der Baume, moniert er. Es gebe viele Vorschriften. Mit der Baumsatzung komme eine
weitere hinzu und sorge damit fir mehr Blrokratie fur die Verwaltung und die Privatpersonen. Es
handle sich seiner Meinung nach um einen massiven Eingriff ins Privateigentum. Er glaubt, dass
die Sensibilisierung von Burgerinnen und Blrgern, Verwaltung, Gartenbesitzern und Bauwilligen
inzwischen groB sei, alte B4ume zu erhalten oder Bdume zu ersetzen. Er halte eine stadtische
Regelung nicht fur erforderlich.

Das Argument, die Baumschutzsatzung sei flr den Klimaschutz notwendig, unterstreiche er nicht.
Die Stadt habe zudem bereits viel flr den Klimaschutz getan. Man habe beispielsweise vor zwei
Jahren den Antrag der FDP ,, 1000 Baume in zehn Jahren® beschlossen. Dem Bericht der Leiterin
des Fachbereichs Tiefbau und Grinflachen entnimmt er, dass dies in den letzten zehn Jahren
erreicht wurde. Kaputte Bdume werden ersetzt. Bereits dieses Jahr hat sich die Anzahl der B4dume
erhoht. Stadtrat Herrmann appelliert, hier weiter tatig zu werden, denn es wiirde der Stadt wirklich
fur das Klima nutzen. Des Weiteren verweist er darauf, dass erst am Vortag im Gemeinderat ein
Beschluss zu griinen Innenhdfen gefasst wurde.

Er nennt die wesentlichen Anderungen der Baumschutzsatzung im Vergleich zu der Version vor
zwei Jahren, die die CDU-Fraktion zurecht abgelehnt hétte:

Erstens enthalte die Baumschutzsatzung einige Ausnahmen mehr, z.B. umfasse sie nicht die
Obstbaume, Nadelbdume und Pappeln. Zweites brauche es keine Personalstellen mehr. Drittens
werde zusétzlich ein Forderprogramm aufgelegt flr Baume bei denen Ersatzpflanzungen nicht
moglich sind, wo berechnet wird, was an Ausgleichszahlungen geleistet werden muss. Er mahnt,
dass die Ausgleichszahlungen, die Blrgerinnen und Birger an die Stadt leisten missen, wenn sie
den Baum féllen wollen, das Bauen in der Stadt verteuert. Des Weiteren geht er im Detail auf vier
Punkte in der Satzung ein, die er gerne abgeandert hatte.

1.Vorschlag:

§ 3 Abs. 1, Unterabsatz 2: Hier schlagt er vor, den Satz ,zzgl. 1,5m (bei Sdulenform zzgl. 5m)
nach allen Seiten® zu streichen.

2.Vorschlag:

§3 Abs. 2, Unterabsatz 1: Er bittet darum, das Wort ,und” herauszustreichen, damit die beiden
Unterabsatze 1 und 2 nicht aneinandergekoppelt sind.

3.Vorschlag:

§ 6 Abs. 1: ,Der Fachbereich Tiefbau und Grinflachen entscheide in eigener Zustandigkeit”, das
sei korrekt, allerdings fehle die Angabe einer Frist (z.B. innerhalb von 2 Monaten), beméangelt
Stadtrat Herrmann.

4 Vorschlag:

§ 6 Abs. 5: Er schlagt vor, den Satz ,[...] und mit einem Abstand von 5 m zur Grenze des
Baugrundsttickes auf dem Nachbargrundstiick stehen.” zu streichen, denn die Bdume auf dem
Nachbargrundstiick einzusehen und auszumessen sei nicht gewollt.

BM llk hakt nach, ob die CDU-Fraktion bereit wére, der Satzung zuzustimmen, wenn die von ihm
angesprochenen Punkte abgeandert wiirden.
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TOP 3 Entwurfshbeschluss Baumschutzsatzung Vorl.Nr. 421/20
(Vorberatung)

Stadtrat Herrmann lasst dies noch offen.

Stadtrat Zeltwanger wirft der Verwaltung vor, dass eine nachvollziehbare Auflistung des
erforderlichen Aufwands, der Kosten und des damit zu erwartenden Ertrages fehle. Ein messbarer
Nutzen werde nicht genannt. Deshalb kénnen die Freien Wéhler der Vorlage so nicht zustimmen.
Lediglich die rechtliche Handhabung bei nichtkonformerem Verhalten von Ludwigsburger
Bargerinnen und Birger wird genannt, namlich Zahlungen. Er spricht von einer ,schleichenden
Enteignung”. Und einem nicht akzeptierbaren Eingriff in die Rechte von Birgerinnen und
Bargern. ,Wer nach Mallorca fliegt, wird nicht behelligt, der Baumbesitzer schon, der etwas furs
Klima tut”, so Stadtrat Baumann. Er sehe die Gefahr, dass Bdume vorausschauend frihzeitig
gefallt werden, bevor sie ins Raster der Baumschutzsatzung fallen. Wer einen Baum habe, zahle
schon flr die Pflege, wenn es die Verkehrssicherung notig mache, und entsorge das Laub. Hierbei
zahle allein der Eigentimer, aber der Baum habe eine Wohlfahrtswirkung fir alle. Er schlagt vor,
anstatt in weitere BUrokratie, in BAume zu investieren. Er stellt den Antrag, Baumfdrderprogramme
aufzuerlegen fur Privatpersonen, Schulen, Vereinen und weitere Institutionen, wo diese unter
fachlicher Anleitung qualifizierter Gartner auf Privatem Grund Baume pflanzen und unterhalten
konnen. Das sei wirklich nachhaltig.

Stadtrat Maier spricht sich im Sinne der SPD-Fraktion fir den Grinen-Antrag aus, sie sdhen darin
kein ,burokratisches Monster®. Natirlich kann man Baume neu pflanzen, aber man kann
nirgends 100-jahrige Baume hinstellen. In Ludwigsburg gebe es gerade einmal ca. 12.000 Baume
auf stadtischem Grund, die élter als 50 Jahr seien. Er findet, Eigentum verpflichte, auBerdem seien
es meist groBe Bauinvestoren, die flir ihre Vorhaben groBe und viele Bdume entfernen wollen und
nicht Familien, die mit diesen Bdumen aufgewachsen sind. D.h. man treffe mit der
Baumschutzsatzung mehr die groBen Investoren als die Privatpersonen. Nach dieser Abwagung
spricht sich die SPD-Fraktion fur die Baumschutzsatzung aus.

Stadtratin Knecht flihrt aus, sie sei gegen die Baumschutzsatzung, aber fir den Klimaschutz. Der
Fokus soll auf die Hitzeinseln in der Stadt und das Pflanzen neuer Bdume, die Schatten spenden
und die Temperaturen senken, gelegt werden. Den Eingriff ins Privateigentum halte sie fiir massiv.
Sie mochte wissen, wie die Baume auf dem privaten Grund erfasst werden und ob sie ahnlich wie
die auf offentlichem Grund in ein Baumkataster eingetragen werden. Wie kénne sonst festgestellt
werden, ob ein Baum gefallt wurde? Und wie wollen sie feststellen, ob ein Baum 100 cm
Durchmesser hatte, wenn nur noch der Baumstumpf zu sehen sei, hakt Stadtratin Knecht nach.
Sie warnt davor, dass Burgerinnen und Birger ihre Badume, bevor sie unter die Satzung fallen,
vorsorglich fallen kbnnten. Naturlich entstehe durch die digitale Antragsstellung weniger
Arbeitsaufwand, trotzdem falle er an. In erster Linie flr die Blrgerinnen und Blrger, die den
Antrag stellen mussen. Sie verweist auf ein BGH-Urteil nachdem der Eigentimer verpflichtet sei,
Aste, die auf das Nachbargrundstiick wachsen, zu abzuschneiden, auch wenn der Baum dadurch
standunsicher werde. Das wirde dazu fUhren, dass der Baum doch ganz geféllt werden musste.
Die FDP-Fraktion werde eine Baumschutzsatzung ablehnen.

Stadtrat Miiller appelliert, die Stadt brauche eine Baumschutzsatzung, inbesondere um der
Beratung fur Birgerinnen und Blrger Nachdruck zu verleihen. Parallel dazu sei ein
Forderprogramm geplant. Es gebe eine Anschubfinanzierung von 60.000 Euro, dann trage sie sich
selbst. Letzteres wirde bedeuten, dass genligend Baume anderswo geféllt werden, damit so eine
Foérderung anderswo erfolgen kann. Dies halte er flr fraglich. Ihm sei auch nicht klar, wie es mit
Ausgleichszahlungen bei BaumaBnahmen aussehe, wenn es eine Genehmigung fir das Fallen
gebe.

Die elektronische Antragsstellung finde er gut. Er fragt nach, ob es die Moglichkeit gebe, den
Antrag auch in Papierform zu stellen.
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TOP 3 Entwurfsbeschluss Baumschutzsatzung Vorl.Nr. 421/20
(Vorberatung)

BM llk wundert sich, warum die Stadtrate immer wieder vom ,massiven Eingriff ins
Privateigentum® sprechen. Eigentum verpflichte auch. Klimaschutz sei nicht allein eine
kommunale und stadtische Aufgabe, sondern gleichzeitig auch eine private. Es handle sich um
eine Umwelt, die es gilt am Leben zu erhalten.

Er verdeutlicht, dass es bei der Baumschutzsatzung in erster Linie um die Beratung und
Forderung gehe. Die harten ZwangsmaBnahmen seien der letzte Schritt. Die anstédndigen
Menschen, die ordentlich mit den Bdumen umgehen, werde die Satzung im Grunde nicht negativ
beeinflussen.

Die Leiterin des Fachbereichs Tiefbau und Granflachen beantwortet die Fragen. Sie geht auf den
ersten Vorschlag von Stadtrat Herrmann ein, dem §3 Abs. 2 Unterabsatz 2. Die MalBe seien so in
die Satzung mitaufgenommen, da der Wurzelbereich ber Kronenbereich hinaus gehe. Dies sei
DIN-Norm entsprechend geschehen. Uber das laut Stadtrat Herrmann zu streichende ,und* in
seinem zweiten Vorschlag musse sie sich intern nochmals beraten. Der dritte Vorschlag, eine
realistische Frist noch zu ergdnzen, sei kein Problem, diese gebe es ja z.B. bei Bauantrdgen auch.

Der Projektleiter Umweltschutz geht auf Stadtrat Herrmanns vierten Vorschlag, der das
Nachbargrundstiick betrifft, ein. Baumschutz sei nicht nur oberirdisch, sondern auch unterirdisch
wichtig. Deswegen war es wichtig, den Baumbestand auch auf dem Nachbargrundstick beurteilen
zu kénnen, falls klnftige Bauvorhaben anstehen, die den Baumschutz beeintrachtigen kénnten.

Die Leiterin des Fachbereichs Tiefbau und Grinflachen gibt Stadtrat Handel zur Antwort, dass
man Obst- und Nadelbdume ausgenommen habe, da diese meist Nutzbdume seien. Es gehe dem
Besitzer um den Ertrag. Wenn der Baum ausgedient habe, mochte der Besitzer vermutlich einen
neuen pflanzen, um seinen Ertrag wieder zu erhdhen. Deshalb habe man diese Baume
rausgenommen. Hier gebe es ein Unterschied zu Streuobstwiesen, die durch das
Landesnaturschutzgesetz geschitzt seien. Nadelbdume haben nicht dieselben intensiven positiven
Auswirkungen auf die Umwelt wie Laubbdume und seien deshalb ausgenommen.

Bisher gebe es keine Baumerfassung von privaten Baumen, nur von stadtischen Baumen. Man
mochte keinen Vermessungsplan, eine Handskizze sei ausreichend.

Es habe ein intensiver Austausch mit anderen Kommunen gegeben, die bereits eine
Baumschutzsatzung eingefiihrt haben. Die Kommunen hatten keinen ,,Baumfall-Aktionismus®
nach Einflhrung der Satzung erlebt. Es wird héchstens vereinzelte Fallungen geben.

Eine Anschubfinanzierung und Anfangsférderung wird bendtigt, um kostenneutral zu sein. Bei
genehmigten Bauvorhaben kann eine Ersatzpflanzung durchgefiihrt werden. Nur wenn diese nicht
moglich oder nicht gewollt ist, zahlen die Betroffenen in den Fordertopf. Es gebe aber noch viele
andere Moglichkeiten, wie der Fordertopf geflllt werden kann. Dies muss nicht zwingend ein
gefallter Baum sein, es kdnnen auch Spenden sein.

Stadtratin Seyfang will wissen, ob das Forderprogramm nur fUr alte Bdume gelte. Sie kritisiert, dass
alte Baume geschutzt werden, aber keine Neupflanzung geférdert wird.

Die Leiterin des Fachbereichs Tiefbau und Grinflachen erwidert, dass das Ziel der Erhalt von alten
Bdumen sei. Sie nennt das Beispiel einer dlteren verwitweten Dame, die Unterstitzung bei der
Pflege des Baumes brauchte. Genau daflr ist die Férderung gedacht. Mitarbeiter der Stadt
wUlrden dann alle vier, finf Jahre vorbeikommen und den Baum schneiden. Dadurch bleibt der
Baum stehen und hat einen klimatischen Mehrwert. Durch das Forderprogramm soll nicht dazu
motiviert werden, einen neuen Baum zu pflanzen. Dies sei zwar grundsatzlich gewollt, aber in
diesem Programm gehe es darum, den Schrecken des Erhalts eines alten Baumes zu nehmen.
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TOP 3 Entwurfsbeschluss Baumschutzsatzung Vorl.Nr. 421/20
(Vorberatung)

Stadtratin Liepins verweist auf die standige Klimadiskussion, Hitzesommer, Klimaanalysekarte,
griine Innenhdfe in der Innenstadt. Allen sei klar, dass etwas getan werden muss, um der Hitze
etwas entgegenzusetzen. Es seien sich auch alle einig, dass neue Bdume gepflanzt werden sollen.
Jetzt gehe es um den Erhalt von gesunden, alten Bdumen, ab 30, 40 Jahren. Wenn die Baume
standunsicher sind, durften sie selbstversténdlich auch gefallt werden. Sie weist auch darauf hin,
dass junge Badume angepflanzt werden, aber oft aus verschiedenen Griinden nicht richtig
anwachsen. Deshalb sei es wichtig gesunde, alte Bdume zu erhalten.

Stadtrat Klotz spricht den zu schitzenden Durchmesser an, von dem Stadtrat Herrmann bereits
erwahnt hatte, den ein Baum laut der Baumsatzung benétigt, um gut und gesund wachsen zu
konnen. Er sieht das Problem hauptsachlich im 6ffentlichen Bereich, wo diese Abstandsflachen
nicht eingehalten werden. Er verweist auf ein gerade eingeblendetes Bild aus der Prasentation an
der Leinwand, das eine Allee mit einem FuBgangerweg zeigt. Er fragt sich, warum es einer
zusatzlichen Regelung bedarf, wenn der Schutzabstand sowieso Vorschrift sei.

Stadtratin Knecht versucht zu verstehen, warum man die Baumschutzsatzung einfUhren méchte.
Grundlage kénnte sein, dass in den letzten Jahren vermehrt von Privaten Baume gefallt wurden.
Sie wiederholt ihre vorherige Frage, wie man dies in den letzten zehn Jahren festgestellt habe und
wie man das in Zukunft feststellen wolle.

Stadtratin Dr. KnoB bemangelt, dass Obst- und Nadelbdume in der Baumschutzsatzung nicht
inbegriffen seien, wo es in der Weststadt doch Uberwiegend solche gebe. In den letzten Jahren
seien viele gefallen. Diese hétte sie gerne geschitzt. Nadelbdume haben vielleicht nicht dieselbe
positive Auswirkung auf das Klima wie Laubbdume, béten aber Schutz fir viele Tiere. Sie fordert,
Obst- und Nadelbdume doch noch mit aufzunehmen.

Die Leiterin des Fachbereichs Tiefbau und Grinflachen erklart, dass der Antrag selbstverstandlich
nicht nur digital abgegeben werden kann. Sie weisen darauf hin, dass nach dem Online-Zugangs-
Gesetz der digitale Vorgang ausreicht, es sei aber kein Muss.

Sie geht auf die Abstandsregelung fir die Baume ein. Diese habe mit dem Wurzeldruck zu tun.
War die Bebauung von Anfang an da (wie z.B. beim Bepflanzen einer Allee wie auf den Bildern zu
sehen), dann sei dies flr die Pflanzen annehmbar. Diese Baume wurzeln ganz anders.
Problematisch sei nur eine spater hinzukommende Bebauung.

Stadtrat Herrmann erldutert seine Frage anhand eines Fallbeispiels. Nehmen wir an, er hatte fanf
Nussbdume, die nicht von der Baumsatzung ausgeschlossen seien. Von den finf wére einer
beschadigt. Er beantrage die Fallung, pflanze aber keinen nach. Misse er dann 1.500 Euro als
Ausgleichszahlung an die Stadt zahlen?

Die Leiterin des Fachbereichs Tiefbau und Grinflachen bejaht dies.

Stadtrat Herrmann missfallen diese praktischen Dinge, bei denen eben doch ins Eigentum
eingegriffen wird, denn es kdnnte sein, dass er sagen wirde, ihm reichen eigentlich die vier
Baume.

Stadtratin Knecht verweist auf ihre Frage, ob festgestellt wurde, dass in den letzten zehn Jahren
UberméaBig viele Badume gefallt wurden.

Die Leiterin des Fachbereichs Tiefbau und Grinflaichen meint, man konnte Lufttbilder anschauen
und vergleichen und beim Vorbeifahren, bei BaumaBnahmen wiirde man sehen, dass Bdume
gefallt werden. Eine genaue Statistik gebe es nicht.
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TOP 3 Entwurfsbeschluss Baumschutzsatzung Vorl.Nr. 421/20
(Vorberatung)

Es gebe nur Erfahrungswerte von anderen Kommunen. Man habe festgestellt, dass es
Handlungsbedarf gebe.

Stadtratin Knecht sagt, die Beratung und das Vertrauen der Blrgerinnen und Blrger zu gewinnen
sei super. Sie fragt, was die Stadt unternehme, wenn jemand einfach seinen Baum falle, wie sie
dies generell kontrolliere. Sie kann den Gedanken nicht ablegen, dass all das nur zu mehr
Aufwand und Burokratie fuhrt.

BM Ilk betont, dass klar sei, dass man nicht alle erwischen kdnnte und vergleicht die Situation mit
dem Zu-schnell-fahren im StraBenverkehr. Dort kontrolliere man und kdnne trotzdem nicht jeden
erwischen. Die Satzung sei als ein Zeichen zu verstehen, dass Menschen auf das Klima und das
Grin in der Stadt achten. Menschen mit alten Baumen sollen Beratung und Férderung erhalten,
dies soll nach auBen getragen werden.

Stadtrat Zeltwanger stellt auBer Frage, dass sich alle einig seien, dass Bdume erhalten bleiben und
es mehr Grin in der Stadt geben soll. Seiner Meinung nach fuhre die Baumschutzsatzung
allerdings nur zu mehr Last. Es gebe allerdings Streitigkeiten dartber, was das Mittel zum Ziel sein
kdnne. Es gebe ja auch schon Bebauungsplane, mit denen die Stadt vorgeben kdnne, wo sie Grin
haben mochte. Man habe nicht die Kapazitat zu kontrollieren, ob sich die Menschen tatsachlich
an die Vorschrift halten, sei es fur die Bebauungsgebiete oder die Baumschutzsatzung, da das
Personal dafur fehle.

BM llk erwidert darauf, dass er dieses Argument nicht zahlen lasse, die Baumschutzsatzung sei
nicht umsetzbar, da man nicht kontrollieren kénne, ob sich die Menschen daran halten. Genauso
gut kdnne man dann alle Verkehrskontrollen einstellen. Dort schaffe man es auch nicht, alles
flachendeckend zu kontrollieren.

Man habe sich im Gemeinderat darauf geeinigt, dass man kein zusatzliches Personal wolle, also
werde es auch keine Kontrollen geben.

Stadtréatin Liepins stimmt BM llk zu, dass die Stadt nicht jeden Fall mitbekommen werde. Das sei
aber nicht so tragisch. Wenn ein Bauherr einen Baum fallen darf, dann bekommt er die
Genehmigung. Baut er dafur ein Sechsfamilienhaus auf dem Grundstick, dann kann er auch das
Geld dafur zahlen, weil er danach viele Mieteinnahmen haben werde. Vielleicht habe er die
Moglichkeit anderer Stelle wieder neue Baume pflanzen.

Stadtrat Handel appelliert, die Baumschutzsatzung nun ,,durchzuziehen” und spéater bei Bedarf
nachzubessern.

Stadtratin Knecht schlussfolgert, dass sich doch alle einig seien, etwas fur den Klimaschutz tun zu
mussen und das Baumerhaltungen eine Rolle spielen sollen. Doch ist der Auffassung, wenn die
Stadt nicht kontrolliert, dann tut es der Nachbar. Im BGB seien eine Reihe an Baumstreitereien
notiert. Sie glaube nicht, dass es moglich sei, die Baumschutzsatzung ohne mehr Personal zu
vollziehen. Das Geld solle man lieber in die Hand nehmen fiir neue Pflanzen, schlagt sie vor.

BM llk stellt in den Raum, die Abstimmung angesichts der Uneinigkeit zu vertagen.
Stadtrat Maier bittet um Abstimmung heute.

BM llk sagt an Stadtrat Herrmann gewandt, er solle der Verwaltung nochmals Zeit geben, damit
sie seine Vorschlage Uberprifen konnen und dann im Gemeinderat vorstellen kdnnen.
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TOP 3 Entwurfsbeschluss Baumschutzsatzung Vorl.Nr. 421/20
(Vorberatung)

Stadtrat Herrmann wiederholt, was die Leiterin des Fachbereichs Tiefbau und Grinflachen zu
seinen Vorschlagen gesagt hat und signalisiert seine Abstimmungsbereitschaft. Er schldgt vor,
Uber die Ziffern 1 und 2 gemeinsam abzustimmen und Uber Ziffer 3 gesondert.

Stadtratin Knecht mochte wissen, ob das zuvor erwahnte BGH-Urteil der Satzung nicht
entgegenstehe. Sie bittet um Darstellung in der ndchsten Gemeinderatssitzung.

Die Leiterin des Fachbereichs Tiefbau und Griinflachen erklart, dass man mit Astschnitt nicht den
Baum tote, sondern wenn Wurzeln abgeschnitten werden, was ihn dann standunsicher mache
und er umkippen kdnnte.

In diesem Fall, wenn ein Nachbar einem anderen an seinem Baum etwas abschneidet, handelt es
sich um private Streitigkeiten nach dem BGB.

Stadtrat Miiller fragt nach dem weiteren Procedere. Am 28.07. werde im Gemeinderat
abgestimmt. Ob das Thema dann nochmal im MTU behandelt werde, interessiert ihn.

BM Ilk antwortet, heute sei es ein Entwurfsbeschluss. Der Beschluss gehe als nachstes als
Empfehlung in den Gemeinderat. Im Gemeinderat kann nochmals diskutiert werden, Antrage
gestellt werden und der Beschluss abgedndert werden, dann werde er endglltig gefasst.

Stadtrat Herrmann fallt auf, dass Ziffer 2 des Beschlusses obsolet ist und gestrichen werden kann.

BM Ilk stimmt dem zu und lasst Uber beide Ziffern, der obenstehenden geanderten
Beschlussempfehlung (gestrichen und kursiv), getrennt abstimmen.

Ziffer 1.
S.0.

Ziffer 2:

Die Abstimmung erfolgt offen.

Die Beschlussempfehlung wird mit 11 Ja-Stimmen, O Nein-Stimmen und O Enthaltungen
einstimmig gefasst. Nicht anwesend: Stadtrat Rothacker

TOP 4 Verkehrsheruhigte Zone Neckarweihingen Vorl.Nr. 193/21

Beratungsverlauf:

Ein Mitarbeiter des Fachbereichs Sicherheit und Ordnung verweist auf die Mitteilungsvorlage und
den Antrag der SPD-Fraktion Nr. 143/21.

Stadtratin Liepins verdeutlicht, dass ihr Anliegen nicht gewesen war, aus einer Tempo 20-Zone
einen verkehrsberuhigten Bereich zu machen. Es ging darum, dass an der HauptverkehrsstraBe
bei der Feuerwehr gebaut werde und dort eine 6ffentliche Nahversorgung geplant sei. Momentan
gebe es dort sieben 6ffentliche Parkplatze, fUnf wlrden Ubrig bleiben.
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TOP 4 Verkehrsberuhigte Zone Neckarweihingen Vorl.Nr. 193/21

Die Argumentation der Verwaltung war gewesen, dass Platz fur die Feuerwehr benttigt werde,
wenn diese im Einsatz sei. Der Vorschlag von Stadtrat Juranek und ihr sei gewesen, dass man den
Feuerwehrleuten die Moglichkeit gebe, im Bedarfsfall auf der anderen StraBBenseiten parken.
Antwort der Verwaltung sei gewesen, dass dies nicht funktioniere, weil die Feuerwehrleute
geféhrdet wéren, wenn sie bei einem Einsatz die HauptstraBe Gberqueren missen, um zum
Feuerwehrhaus zu kommen. Die Uberlegung der SPD-Fraktion war nun, dass die Autos dort
parken konnten, wenn man aus der StraBe einen verkehrsberuhigten Bereich mache.

Ziel sei es, auf dem Platz vor der Feuerwehr so viele ¢ffentliche Parkplatze wie moglich zu
erhalten. SchlieBlich werden Parkpldtze bendtigt, falls im neuen Gebaude ein Backer einziehe.
Auch fur die Eisdiele werden Parkplatze bendtigt.

Der Mitarbeiter des Fachbereichs Sicherheit und Ordnung stellt klar, dass von der Feuerwehr
vorgegeben wurde, dass die Parkplatze direkt am Feuerwehrgebadude sein sollen. Fur die
Feuerwehrleute sollen sieben Stellplatze erhalten bleiben, insgesamt sollten es lieber zehn sein.
Dies kam von Seiten der Feuerwehr, nicht von der StraBenverkehrsbehorde. Sie sollen auch direkt
vor dem Gebdude parken.

Stadtratin Liepins fasst zusammen, dass der Feuerwehr also sieben bis zehn Parkplatze zustehen
werden, diese werden sich auch gegenseitig zuparken.

Dem privaten Bauvorhaben werden drei 6ffentlich Parkplatze zugestanden und flr die
Allgemeinheit blieben dann noch funf Parkplatze Gbrig. Die SPD-Fraktion sieht dies als
problematisch an. Sie bittet darum, nochmals zu erklaren, warum Feuerwehrleute im Einsatz nicht
gegeniber der StraBe nicht parken konnen.

Stadtrat Klotz weiB aufgrund seiner Erfahrung dartiber Bescheid. Es gebe eine Vorschrift, die
besagt, dass Feuerwehrleute, die zum Einsatz kommen, die StraBe nicht Uberqueren dirfen. Die
Fahrzeugstellpldtze missen auf dem Grundstiick sein.

Stadtratin Liepins seufzt. Es gebe sehr viele Vorschriften in Deutschland.

BM llk sagt, die Vorschrift sei mit Sicherheit begriindet. Er erklart den Antrag damit fur erledigt
und schlieBt den Tagesordnungspunkt.

TOP 4.1 Ausweisung einer Verkehrsheruhigten Zone im Vorl.Nr. 143/21
Bereich HauptstraBe/Rathausplatz Neckarweihingen
- Antrag der SPD-Fraktion vom 23.04.2021

Antragstext:

Die mogliche Belebung des Ortskerns durch neue Nutzungen im Bereich des Rathausplatzes
wird z. T. durch den Stellplatzbedarf der Feuerwehr im Alarmfall erschwert.

Auf der Nordseite des Platzes und in der Robert-Markovac-StralRe stehen Flachen zur Verfugung,
die aber durch die notwendige Uberquerung der HauptstraBe von den Einsatzkraften der
Feuerwehr nicht genutzt werden kénnen.

Die Verwaltung prift, ob durch die Ausweisung einer Verkehrsberuhigten Zone diese Flachen flr
den Alarmfall als Stellplatze fur die Feuerwehr geeignet und zulassig sind!
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TOP 4.1 Ausweisung einer Verkehrsheruhigten Zone im Vorl.Nr. 143/21
Bereich HauptstraBe/Rathausplatz Neckarweihingen
- Antrag der SPD-Fraktion vom 23.04.2021

Beratungsverlauf:

Siehe oben (TOP 4).

TOP 5 Antrag zum Thema Busheschleunigung Vorl.Nr. 041/21
- Antrag der Freie-Wahler-Fraktion vom 01.02.2021

Antragstext:

Seit einiger Zeit ist die Errichtung einer ,,Umweltspur® verkehrsrechtlich moglich, bei der sowohl
die Busse der verschiedenen Linien aus Poppenweiler, Neckarweihingen, Marbach etc. und
Fahrradfahrer gemeinsam diese Spur nutzen.

Die Einrichtung erhoht die Pinktlichkeit des OPNV und ist sehr kostengiinstig kurzfristig moglich.

Wir beantragen diese Umweltspur zeitnah einzurichten.

Abstimmungsergebnis:
Die Abstimmung erfolgt offen.
Der Antrag wird mit 1 Ja-Stimmen, S Nein-Stimmen und 1 Enthaltung mehrheitlich abgelehnt.

Nicht anwesend: Stadtrat Rothacker

Beratungsverlauf:

BM llk erdffnet Tagesordnungspunkt 5 und erwahnt, dass es um den Antrag der Freien Wahler
gehe.

Stadtrat Zeltwanger erldutert diesen néher. Die Freien Wéhler hatten den Antrag gestellt, da es
sich in anderen Bundeslandern bewahrt habe, dass Fahrradfahrer und Busse auf einer
gemeinsamen Spur fahren. lhr Anspruch sei nicht gewesen, dass immer alle Busse an allen
Fahrradern vorbeifahren, ohne dass diese ihnen in die Quere kommen. Sie halten eine normale
Spurbreite, nicht die flr eine gemeinsame Nutzung vorgeschrieben 4,75 Meter, fir Fahrradfahrer
und Busse fiir ausreichend. Notfalls soll es ein Uberholverbot geben. Ziel sei es, dass die Busse in
den Hauptverkehrszeiten, wenn es Stau gibt, an den Autos vorbeifahren kénnen.

Der Leiter des Fachbereichs Nachhaltige Mobilitat berichtet anhand einer kurzen Prasentation, die
diesem Protokoll beiliegt. Er erklart, dass bei einer Umweltspur, wenn sie bergauf geht, die 4,75
Meter zwingend eingehalten werden missen. Dazu sei die Stadt rechtlich gebunden. Daneben
braduchte man noch 3,50 Meter fur die normale Spur und dann brduchte man noch die
Gegenspur. Die Marbacher Strafle wirke breiter, als sie tatséchlich sei.
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TOP 5 Antrag zum Thema Busbeschleunigung Vorl.Nr. 041/21
- Antrag der Freie-Wahler-Fraktion vom 01.02.2021

Diese sei zu eng, man kénnte die Umweltspur nur abschnittsweise einflhren, was allerdings
verkehrstechnisch problematisch wére. Das sei auch das Ergebnis des Prifauftrags: Die
Einrichtung einer Umweltspur auf der Marbacher StraBe ist nicht maglich.

Stadtrat Handel findet Busspuren generell gut, wenn es so umgesetzt werden konnte. die Grlinen
wirden die Meinung der Stadtverwaltung teilen. Ein kostspieliger Umbau der Marbacher StraBe
mache keinen Sinn, daher lehnen sie den Antrag ab.

Stadtratin Seyfang erinnert, dass die Fraktion im November 2019 schon einmal einen Antrag auf
eine Umweltspur gestellt habe. Damals hieB es, dass eine Umweltspur auch von Taxis, elektrisch
betriebenen Fahrzeugen sowie Fahrzeugen mit drei und mehr Insassen befahren werden darf. Die
Freien Wahler séhen die Umweltspur mehr als eine Busbeschleunigungsspur. Wenn die
Umsetzung moglich sei, beispielsweise auf der Ebene, dann halte sie es fur gut. Dennoch sei es
gefahrlich fUr Radfahrer, wenn diese die Marbacher StraBe runter- cder hochfahren.

Stadtratin Liepins wirde eine Busbeschleunigungsspur auf der Marbacher StraBe beflrworten,
doch diese sei zu eng. AuBerdem wurden dort immer mehr Fahrradfahrer dort fahren, gerade
auch am Wochenende. Eine Umweltspur wirde keinen Sinn machen, wenn nur auf einer kurzen
Strecke Busse und Fahrrader auf der gleichen Spur fahren zu kénnten.

Stadtratin Knecht spricht die Breite der StraBe bei der Schorndorfer Strafle an und fragt nach, ob
diese am alten Friedhof auch 4,75 Meter breit sei.

Der Leiter des Fachbereichs Nachhaltige Mobilitat antwortet, dass Fahrgemeinschaften auf einer
Umweltspur fahren diirfen, ergebe sich nicht automatisch. Das kénne man erlauben, misse man
aber nicht. Eine Umweltspur ware spatestens auf Hohe des Aldis problematisch, weil dann die
Linksabbiegerspur wegfalle. Bei der Schlossstrae habe man bewusst darauf verzichtet aufgrund
der Steigung. Was die Steigung in der Schorndorfer StraBBe angeht, musste er dies im Detail
nochmals heraussuchen. Er kdnnte nachschauen, ab welchem Steigungsgrad die 4,75 Meter
vorgeschrieben seien.

BM llk erklédrt, es handle sich bei der von Stadtratin Knecht gemeinten Stelle in der Schorndorfer
StraBe um die kurze Steigung am Friedhof, die steilste Strecke auf dieser StraBe. Das sei allerdings
keine reine Busspur, sondern eine Rechtsabbiegerspur, die von Bussen auch geradeaus befahren
werden darf. Die Stellen, an denen Bus und Fahrrad auf einer Spur fahren wirden, sei
weitestgehend auf der Ebene.

Stadtratin Knecht meint, das sei alles eine Bus-Rad-Trasse, beim Friedhof, wo nach oben gehe.
BM Ilk betont nochmals, dass es sich hier nicht um eine Busspur handle. Die PKWs wiirden
rechts in Richtung Krankenhaus abbiegen, nur der Bus dirfe geradeaus fahren, um den Stau auf

der Geradeaus-Spur zu vermeiden. Das sei eine Sondergenehmigung fir diesen.

Der Leiter des Fachbereichs Nachhaltige Mobilitat teilt mit, er die Verwaltung kdnne dazu Details
nochmals nachschauen.

BM llk fragt nach, ob abgestimmt werden kann oder ob die Freien Wahler ihren Antrag
zurtickziehen mochten.

Stadtrat Zeltwanger gibt positive Riickmeldung zur Abstimmung. Er weist darauf hin, dass ein
teurer Umbau der Marbacher Strale nie ihr Ziel gewesen sei, sondern einfach nur die
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TOP 5 Antrag zum Thema Busbeschleunigung Vorl.Nr. 041/21
- Antrag der Freie-Wahler-Fraktion vom 01.02.2021

Beschleunigung des Busses. Er akzeptiert das Ergebnis, da rechtlich begrindet wurde, dass die
Einrichtung der Umweltspur nicht moglich sei.

BM llk gibt zu bedenken, dass ein Umbau womoglich die Rickzahlung von Férdermitteln, die die
Stadt fur den Bau des Radwegs erhalten habe, bedingen kdnnte. Sodann lasst er Uber den Antrag
der Freien Wahler (Antr. Nr. 041/21) abstimmen.

Nach erfolgter Abstimmung schlieBt den ¢ffentlichen Teil der Sitzung.
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